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Die chinesische Philosophie beginnt mit der Anthropologle des Konfuzius.

Der Konfuzianismusist ohne Zweifbldie Orthodoxiein der Geschichte der chine_

SischenPhilosophiegewesen.IndiesemSinnewarenLaotseundTschuangTschou

dieMannervonseltnenMetaphysik,ObwohlsieimmerderGeschichtederchine-

Sischen Philosophie zugrunde zuliegen scheinen.Weilder Konfuzianismus die

Orthodoxiegewesenist,isterbishernichtnurhochgeschatzt,SOndernauchsooft

S6hrscharfkritisiertgeworden.LaotseistderersteundgroBe KritikerdesKon-

fuzianismus,und meiner Meinung nachist der philosophische Kampfzwischen

Konfuzianismus undTaoismusim groBenZeitaiter der altenchinesischenWeisen

(ca.552-141v.Chr.)einerderangestrengstenunderfblgreichsten.
Konfuzius war kein Philosoph der spekulativen Metaphysik,SOndern der

PhilosophderAnthropologie･AberdasheiBtgarnicht,daBerGegnerdermetaphy-

SischenPhilosophiewar.DennesgabinseinerPhilosophiedieM6glichkeitdesAus-
gangs nachderkosmologischen Metaphysik oder der systematischen Metaphysik.

DeswegenkonntederspatereKonfuzianismussichalsdiekosmologischeMetaphysik

entwickeln.

Ind主eserAbhandlungm8chteichdenWegdesKonfuzianismus(imweiterenSinne)
Zur metaPhysischen Kosmologle erklaren,insbesondereim Vergleich mit der

PhilosophieLaotses.

1.DerGedankedesEonfuzius萬berdas Ubermenschliche

Konfuziussollsogesagthaben,derMenschseivonderNaturdesKosmosaus

vornebm.1)

IndiesemKosmos(zwischenHimmelundErde)istderMenschetwasBesonderes,

WeilerseineelgenegeistigeKraftundsprachlicheTatigkeithat.DerMenschkann

mitseinerelgenenKraftdiemenschlicheWeltalssoIchedurchBeStalten,diealsdas

WichtigsteMomentdes KosmosdieTotalitatdes Kosmosintegriert.Mitanderen

Worten,in diesem Kosmoswird der Mensch mit der von Physis2)gegebenen

KraftdieTugend(De)desKosmos,3)i.e.dasZentrumdesKosmos.IndiesemSinne
k6nnenwir den Konfuzianismus ftir anthropozentrische Anthropologie halten.

Zwar kann der Mensch ohne Kosmos natbrlich nicht existieren,aber dochkann

derKosmosalssoIcherohnedenMenschensichnichtbetatigen,wieLiu-Yaogesagt

habensoll.Mutatismutandisk6nnenwirsosagen,derMenschseivonNaturaus

SObestimmt,namlichalsdasZentrumdesKosmosinTatigkeitzusein.
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Wennessoist,WOmitsollderMenschalsdasZentrumdesKosmosmitdermen-

schlichenKraftzuerst tun?MitdemWissen.AbermitwelchemWissen?Mitdem

grtindlichenWissen,dasganzo丘もnsosagenkann,"IchweiL3das,WaSichweiL3und

WeiL3nicht,WaSich weiβnicht".4)Dieintellektuelle Philosophie des Konfuzius

beginntalsomit diesem prlnZipiellen Wissen.rIn der Philosophia des Sokrates

WardasWissendesNichtwissensumdenGrunddesWissenselgentlichderAnfang

desPhilosophierens,Wiein Apologia gezelgt.Aber beiSokrates war seine Philo-

SOPhieelgentlichschon Metaphysica,die den meta-Physichen Grund des Seins

undErkennenssucht.WaswardennderGegenstandderphilosophischenUntersuch-

unginderPhilosophiedesKonfuzius?

Das Nichtwissen des Konfuzius meint aber die Selbstbeschrankung des Philo-

SOPhierens aufdie menschlichen Angelegenheiten.Er wollte nicht屯ber die弘ber-

nat屯rlichen Seienden reden.5)Weilerimmer an dem menschlichen LebenInteresse

hatte,WarSelbstdasProblemdesTodesauchkeinGegenstanddesPhilosophierens.6)

Wennessoist,gibtesinseinerPhilosophiekeinmetaphysischesMoment?

Doch,eS gibt.Denn seine philosophische Selbstbeschrankungmeint keineswegs

bloBeVerneinungdesmetaphysischenSeienden.T)DerMenschistdasZentrumdes

Kosmos,abertrotzdemkeinUrgrundoderkeineUrsachedes Kosmosundseiner

selbst.DerGrundistzweiftllosetwasUbermenschlichesundMetaphysisches.Den
Grund der soIchen Menschheit,besonders den Grund der menschlichen Tugend,

nannteKonfuziusden Himmel(Tian),derbeiLaotseaberkeinabsoluter Grund

mehrist,SOndernnurdasZwischensein.Konfuziusredetfastnicht弘berdasWesen

des]托immels,SOndern bber seine Wirkung nurim Zusammenhang mit der

menschlichenFreiheit.

Der Himmelals der absolute Grund der menschlichen Tugend ftihrt den

MenschenzurTugendunduntersttitztseinemenschlicheTatigkeit.Deshalbistder

Menschetwas,dasunterderLeitungdes Himmelspositivetwastunsoll,undder

Himmelistindiesem Sinnenichts anderesals derGru.nddes Menschlich-tunS.

Aber der Mensch scheint der vom Himmelbestimmten Menschlichkeit nach

menschlichhandeinzumiissen.Wennessoist,istderHimmelgenausoParadeigma,

Wie dieh6chsteIdeePlatonsoderderabsoluteWeg(dasabsolutePrinzip)Laotses?
Nein,eSist ganz anders.Das Paradeigma des Menschlich-tunSist durchaus der

Mensch.DennmankannetwasalsParadeigmanichtnehmen,WaSdem Menschen

als soIchesnichterscheint.Was solldasheiBen?

Der Mensch hat den Himmelals den Grund des Menschlich-tunS.Aber die Be-

ZiehungzwischendemHimmelunddemMenschenistandersalsdiezwischender

Platonischenh6chstenIdeeunddemMenschen.Konfuziusredetgarnichtdar缶ber,

WaSfdr eine ontologische Beziehunges zwischen dem Grund und dem Menschen

gibt.UberdieBeziehungdesMenschenmitdemHimmeldenktKonfuziusnurwie
fblgt.DerMenschistetwas,dasdenWegdesheiligenMenschenalsAnleitungln

denrichtigenWegnehmenkannundsotunsoll,WiederHimmelwili.Wennesso

ist,k6nntederMenschimmersotun,WiederHimmelwill?Nein,wieLaotseden

Konfuzianismus sehr scharfkritisierendhervorgehobenhat,kannderMensch,das
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endlicheSeiende,nichtimmergemaL3demWillendesHimmelstun.DerMenschist

etwas,dasvielmehrausseinerEndlichkeitdenrichtigenWegverfehlenkann.Denn,

ObwohlderMenschimvorausgarnichtweiB,WaSderHimmelwill,SOllernurmit

denmenschlichenMeinungeninsichselbstsichselbstoderseineelgenePers6nlich-

keitdurchgestalte血･DeswegenisteseingroBesProblem,WaSerhierundjetzt,in

Seinem elgenen Schicksal,individuelltun soll･Wegen seinerIndividualitat und

Pers6nlichkeitkannmandenselbenWegdes heiligen Menscheniiberhaupt nicht
wiederholen･WennderHimmelwill,kannerdenMenschenganzleichtzugrunde

richten･NurindiesemAugenblickkannderMenschwissen,daBderHimmelmicht

皿ebrmitibmgebe王1Will.

DerMenschsollimmerunterdemHimmelundseinemWiIienseinenelgenenund

unwiederholbarenWegexperimentalgehen,Obwohlerimvoraus garnichtweiB,

WaS der Himmeleigentlichwi11.Dasist der Gedanke des Konfuzius tiber den

metaphysischen Grund des Menschlich-tunS.ErwoiltenichtmehrtiberdasWesen

des壬まim皿els重ねge皿.

Uber diesen Himmelals denmetaphysischen Grund gibt esmindestens zwei

gegensatziiche Ausiegungen･Eine Auslegung heiBt,daBderHimmeldiePhysis

OderdieGesetziichkeit(Logos)derPhysissei,unddieandere,daBderHimmelder
PerS∂nlicも･e Gott･Aber Konfuzius redet屯ber diesen Begriffzu wenlg.In diesem

Sinne k6nnenwirihn nichtmit dem sogenanntenpers6nlichen Gott vergleichen･
AberesisteinezweifbiloseTatsache,dai3derMensch,Obermag,Obernicht,immer

unter dem Himmelals nat詭rlichem Phanomenlebt.Der Himmelals nattirliches

Phanomenist an sich kein Grund der Menschlichkeit｡Aber der Himmelals der

GrundderMenschlichkeitbeiKonfbziusauch,glaubeich,kannohnedieanalogische
Vorste11ung des natむ1ichen Phanomens nicht existieren.Vielleicht konnte er den

metaphysischen Grund,der sich,nicht als Phanomen,genauSO durchausals

Nichts hervorbringtwiederabsoluteWegLaotses,屯berhauptnichtdenken.

Imsichtbaren圭まimmeldieunsichtbareKrafteinzusehenundsoIcheKraftfdrden

GegenstandseinerphilosophischenPietatzuhalten,StandauL3erderGrenzeseines

Rationalismus･Aber man k6nnte vielleicht so sagen･Sein Rationalismusist

nichtsorlgOristisch･DennerhatkeineSehnsuchtundkeineFrommigkeitnachdem

Ubermenschlichenverloren.SeinerationalistischeGrenzeistindiesemSinnenicht

SOabsolut,unddeswegenhierandieserGrenzekannmandenAusgangnachder

kosmologischenMetaphysik畠nden･DennderHimmelwarinderPhilosophieLaotses,

Wieichspaterdavonrede,dasZwischenseinzwischendemabsolutenWegunddem

Menschen.

2.DieMensc主1iichkeitllnterdemHimmel

DieMenschlichkeitkommtausder Physis des Kosmos her.Das Reich des

Nomos8)im Sinne Laotses steht beiKonfiuziusin der unterschiedenlosen und

untrennbarenKontinuitatmitdemReichder PhysisJDieserGedankedesKonfu-

ZiushatsehrwichtigeRolleinderEntwicklungderchinesischenMetaphysikge-

SPielt.
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WeildermenschlicheWegalssoIcherschonvondemWillendesHimmelselgentlich

rechtfertigtist,istesdochm6glich,imReichderPhysiszuleben,ObwohlderMensch

imvorausgarnichtweiL3,WaSderHimmelwill,undderWilledesHimmelsdem

Menschendasunwiderstehlich占undunvorhergeseheneSchicksal(TianMing)ist.Es
gibt eine groL3e Ho蝕Ⅲng,daB der Mensch seinen elgenen menSChlichen Weg

vollziehenkann,9)mitderAnleitungdesheiligenMenschen･

3.EthikundPolitik

DermenschlicheWegalssoIcheristohneweiteresdieGesetzlichkeitdermensch-

1ichenWeltdberhaupt,WeildieserWegalsmenschlicherWeginbegrifBichist･10)

Deswegen gibt es hier elgentlich keinen Unterschied zwischen
der pers6nlichen

MoralitatundderpolitischenTugend･FtirKonfuziuswardieidealePolitikdiein

derBldtezeitderZhouDynastie･11)DiesePolitikwarnichtsanderesalsdieVerwal-

tungdurchKultur(od.Humanismus),garnichtgleichmitderdurchMilitarismus,

unwiderstehlichen RegierungserlaL3und strenge Strafe,Wie die der zweivorlgen

Dynastienausgefdhrthatten･

"WennmanmitderTugendregiert,fblgtdasVolkseinemBeherrschergenauso,
wiediealleSternesichnachdemPolarsternwendendharmonischundgeordnetbe-

wegen,=sagter･12)EthikistdeshalbohneweiteresPolitikundPolitikmu8gleich-

zeitigEthiksein･13】KonfuziusvergleichtdenMannvonTugendauchmitdemWind,

weilderWindgemaL3dernat翫1ichenGesetzlichkeitdasGrasso丘eibewegenkann,

wieer.wi11･1チ)DieKraftderTugendistursprtinglichsostark,daBsiedaserste

PrinzipderPolitikseinkann･

4.D五eSystematisierungde訂menSC撼chenWe旭-De負n畳tion

DerAnfangdesMenschlich血nsistdasWissen,undderAnfangdesphilosophi-

schenWissensistbeiKonfuziusauchdieDefinition,diedemWesenderSachenach

dieSinnengrenzenderW6rterklarundgeordnetmacht･

Dieh6chsteTugendindermenschlichenWeitistbeiKonfuziuszweifbllos die

Menschenliebe(Ren).Seine Philosophie als Anthropologieist eigentlich die

SystematisierungdermenschlichenTugenden,anderenSpitzedieMenschenliebe

steht.ImSystemdermenschlichenTugendenistdieMenschenliebealsdieh6chste

TugendimausgezeichnetenSinneinbegrifflich･Denn nur die Menschenliebe

kannsichmitderTotalitatderMenschheitbeschaftigen.MitanderenWortenistsie

nichtsanderesalsdieTugenddereinheitlichen Ordnung,WiedasGute(ideatou

agathou)inPlatonsPolitikederUrgrundderTaxis(Ordnung)ist･Aberesgibt
natiirlich die ontologische

Di鮎renz zwischen der Menschenliebe und dem

PlatonischenGute･

Wasistaberdie einheitlicheOrdnung?Dasheii3t,daBjedes
Momentineiner

Totalitat seine eigene Stellung(Taxis),Ob dynamisch,Ob statisch,harmonisch

innehabt.NurdieMenschenliebe,naChKonfuzius,kanndemmenschlichenReich

einheitlicheTotalitat,OrdnungundHarmoniegeben･DeswegenkanndieMenschen-

1iebebeiKonfuziusimausgezeichnetenSinnesozusagenArete Politike sein･
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Wodurch k6nnte soIche ordentliche und harmonische menschliche Welt durch_

gestaltetwerden?DurchDiaphora(di鮎rentia)und Horismos(de丘nitio,Un-

terscheidung)alsDi駄renzierungundSystematisierung.MitanderenWorten,durch
richtiges Onomazein(benennen)oder Kategorein(etwas als soIches auszu-

Sagen)･SoIche weltgestaltende Bewegung des menschlichen Geistes,SCheint mir,

ne王1ntKon重もzius Zbeng-Ming｡15)

DerWegvonHorismoszuTaxiswarauchvorailemderWegdesSokrates,Obwohl

inderPhilosophiedesKonfuziuswirkeinesokratischeErkenntniskritikundkeinen

SOkratischenLogismosAitias(logischeUntersuchungdesUrgrundes)丘ndenk6nnen.
DieMethoddesⅢorismos,dasVertrauenzummenschlichenLogos,der Gedanke,

daβ1Ⅳissengleicbzeitigund obneⅦeiteres Tunist,SCbeinen alle den SokratesⅥnd

Konf毘iⅥSgemeinsamzⅦSeiⅢ･監on餌ziⅥSundSokrates(od.別aton)由a㍊be壬1,da8
es die ontologねch-logische Konthmitdt zwischen Physis und Nomos gibt.Der

RationalismusdesKonfuziuswarimmermitderむberzeugungdieserKontinuitat,

ObwohlergeradeamAusgangspunktnachderMetaphysikspeculatiometaphysica

aⅦfh軸e･Dieseロ触zengunglStZⅥ7ei胤osderKerndeぞP姐osopbiedes監.on餌血s,
dieLaotsedeswegensehrscharfkritisierenmu飢e.

AbererhatdiesenGedankederontologisch-logischenKontinuitat,ZuunSerem

gr6L3ten Bedauern,nicht so dialektisch und methodisch weiter entwickit.In der

Schri氏,die seine Sch揖er als seine Gedanken(od.Worte)au短eschrieben haben

SOllen,k6nnen wir trotzdem das Moment der Dialektik己finden.Aber dieses

dialektischeMoment(od.dialektischeBewegung)istetwasanderesals sokratische

Dialektike,die durchaus die Wiederholung der Er6tesis(Frage)und Apokrisis

(Antwort)oderdengegenseitigenElenchos(Probe)erfordet.16)Deswegenmtissenwir
hiermerken,daBeseinegroBeVerschiedenheitzwischendenbeidenRationalismus

gibt｡
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WeildieeinheitlicheOrdnungSichdurchdialektischenHorismoshervorbringt,1St

derHorismos die erste Hauptsacheinder玉〉01itike,die sichmitderTotalitat be-

SChaftigt･17)SeinerMeinungnach,WennddsWbrtnichtrichtigist,kanndie勒rache
nichtrichtigsein,und,WenndieSprachenichtrichtigist,kanndieSachekeineswegs

Wahrundklarerscheinen･18)WenndieSachennichtindereinheitlichenOrdnung

SlnG,WirddiePolitikimmerunsicherundunbestandig,undkanndasVolkkeine

Ruhehaben･DeshalbmuL3derBeherrscher der Mannvonderh6chstenTugend

Sein,deral1esmitderKraftderTugenddurchrichtigenHorismosindieOrdnung

bringenkann･DemGedankenPlatonsnachsollderBeherrscher(凱ter)indiesem
SinneunbedingtPhilosophsein,derinsichallesbegreifbnkann.

AberdiePolitikeistnichtimmerphilosophisch･InseinemZeitaltergabesschon

diesogennantehierarchischeStandegesellschaft,undderBeherrscherwarnatbrlich

(?)nichtimmerderMannvonderh6chstenTugend.DeswegenwarderGedanke
VOn demrichtigen Horismos eigentlich die Kritik tiber soIche falsche(od.noch



42 Kazuyosbif七JITA

nichtrichtige)Hierarchie.Konfuzius wollte
durch Horismos,SOZuSagen mit der

Weltgestaltungskraft des Menschen,dienochnichtrichtiggeordeneteGese11schaft

indieidealeOrdnungbringen.AberKonfuzius,inderTat,beschaftigtesichmitder

Politik nicht so positiv wie Sokrates,und seine politische Methode von

Horismos,dieKonfuziusfdrdasErsteunddasWichtigstehielt,Warfdrdiereale

Politik"ZuumSChweifend",WieeinerseinerSchtileretwasironischkritisierte.19)

Die Methode des Konfuzius warzwar theoretischvon Grund aus ursprunglich

undfundamental.Aber doch gab es schon die groBe Hierarchie als sozusagen

vo11endeteTatsache.WenndiesogenanntevollendeteTatsachenichtsmacht,Warum

sagtmanso,"ZuumSChweifend=?DasUmschweiftndeheiL3tnichtsanderesalsdie

reaektive und reduktive Rdckkehr zu soIcher Frage,namlich,WaS die Tugend

elgentlichist･InsoftrnmansichmitsoIcherumschweifendenFragebeschaftigt,kann

mannichtsanfangen.EswardieKritikdesShdlersdesKonfuziusundganzgleicher-

weise die Kritik der realistischen Politiker(z.B.,Anytos)oder der sogenannten

SophistenaufdieSokratischePhilosophie,diedieTugend(arete)durchHorismos

undLogismosAitiasinPolitikeeinordnenwollte.
Aber,naChdemGedankendesKonfuziusoderdesSokrates,auChwennmanmit

derphilosophischenUntersuchungnichtsanfangenk6nnte,Weilmansichimmernoch

umschweiftnd mit soIcher Frage beschaftigt,kdmmert es diese zweiPhilosophen

ganzundgarnicht･Nichtsanderesk屯mmertdiesePhilosophen,alsdieFrage,i･e･

auswelchemGrundeundauswelchemPrinzipdiesemenschlicheWeltursprunglich

undimwesentlichensichalseinIndividuumdi丘もrenzierenunderlebensoll,insoftrn

derMenschals》tOlogonechon《SOfhgenk6nnte.Indiesem Sinne gibt et keine

vollendeteTatsachevorihnen.DiemenschlicheWeltistnochnichtessentiellrichtig

di駄renziertundgeordnet.EsisteinephilosophischeTatsache.

OhneGrund,PrinzIPundIdeekannnichtssichanfangenunddurchgestalten･Der

Realismus oder die realistische Politik sind fiir diese rationalistischen Philo-

sophennichtsanderesalsIrrationalismus als Vergessenheit des Logos(ratio)･

1dbalismus,WennwirdenGedankendesKonfuziusoderdesSokratesabsichtlichso

nennen k6nnten,1StVielmehrrealistisch undpositiv,WeilihrePhilosophieaufihre

elgeneWeise,mitderverwirklichendenKraftderIdee,diemenschlicheWeltgemaL3

derNaturdesMenschendurchgestaltenwi11.

Die menschliche Welt solldurch Logos als soIche richtig(orth6s)durchgestalt
werden.AbertrotzdemscheintesschonvorunsetwaszuliegenundalssoIchesetwas

sinnvollzu sein.Das Gewicht der Wirklichkeit k6nntein der Tatidealistischen,

philosophischenAnsprnchuberwinden,auChwennesnurscheinbarsicherundwirk-

1ichist.MitanderenWortengibtesimmer dielange Streit zwischen Doxa und

Episteme.DemGewichtderscheinbarenWirklichkeitnattirlichentsprichtDoxa,

dienochnichtEpistemeist.DasProblembleibtimmernochnurphilosophisch･

Aber der Realismus nimmt dentypisch philosophischen Gedanken,1.e.diemit

demrichtigenHorismosWeltgestaltung,als eine politischeIdeologle auf.Der Ge-

dankeselbstdesKonfuziusgehtinderTatvonderKritikoderderphilosophischen

Re丑exionzuderre丑exionsloseRechtftrtigungderscheinbarschonvollendetenTat-
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SaChe,i.e.der damaligen hierarchischen Standegesellechaft.Horismos(Untersch-

eidung)alsIdeologieheiL3tindiesemKontextkeineneuephilosophischeSystematisie-
rung der menschlichen Welt,SOndern die Erhaltung derschonunterschiedenen,

SyStematisierten und geschlossenen Ordnung･Um die gegenwartige Ordnung zu

erhalten,muBmanohnephilosophischeSkepsiSunbedingtdieihmschongegebene

Stellungbehalten.Der philosophische Gedanke des Horismos(Unterscheidung

undSystematisierung)kannsichsehrleichtindiepolitischeIdeologiedes壬‡or主smos
verandern,diedieschongegebene Ordnung der hierarchischen Standegesel王schaft

als die absolute Ordnung erhaltenwi1l,Wenn dieser Gedanke die philosophischr

reduktiveRe鮎xion,namlichdieSpannungderunendlichen,dialektischenBewegung

desLogos,Ver由飢.
Weilsein Gedanke tiber die pers6nliche Moralitat durchvielenInterpreten zu

starkbeton七ist,P鮎gtman6ftersdenKernderPhilosophiedesKonfuzius,namlich

durchdie dialektische Bewegung des Logos die menschliche Weltin dasideale

ReichoderdasReichderPhysistrans員gurierenzuversuchen,ZuVergeSSen･Es

warsozusagendasSchicksalseinerPhilosophie･Eswaraber,glaubeich,einerseits

auch seine Schuld,Weilseine dialogische Weise nicht so dialektischwar,Wiedie

des Sokrates,und er sein philosophisches Denken fhst nur aufdie menschlichen

AngelegenheitenbeschrankteundindiesemSinnespeculatiometaphysicaverzichtete･
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IIKosmologiealsVerneinungderAnthropolog王e

DievorbildlichekosmologischePhilosophie als metaphysicascheintin der Ge-

SChichte der chinesischen Philosophie mit dem ratselhaften Philosophen Laotse

(ca･Ende5Jhr･-ErsteHalfte4Jhr.v.Chr.?)zubeginnen.DiePhiiosophiedes
LaotseswarmeinerMeinungnacheigentlichspeculatiometaphysica,diefastimmer

inderGeschichtederchinesischenPhilosophiezugrundegelegenist.

1･T認0(derⅥ7eg)alsUrsprnngal旦甜D毒血ge
Laotses Gedankennach sind alle DingeindieserWeltrelativund verganglich.

"DerWeg,deralsdieabsoluteNormfurmenschliches
Lebenzugeltenscheint,1)

keineswegsdbrabsoluteWbg(Chang-Dao).DerName(Ming),mitdemwirbenennen
k6nnen,istkeineswegsderabsoluteName."2)Das,WaSwirmitunserermenschlichen

und relativen Sprache benennen und beschreiben k6nnen,istimmer relativ und

endlich.Das Absolute,das Unvergangliche,das Unendliche,k6nnen wir mit der

menschlichen Sprache缶berhaupt nicht benennen,beschreiben,bestimmen und

begrenzen.Darumsagter,"Das,WaSWirindiesemSinnenichtbenennenk6nnen,

namlichddsNamenlose,istderAnfang(Ursprung,Shi)allerDinge."3)
InsoIchemabsolutenAnfang,1nSOIcherNamenlosigkeitistallesschonbegriffen

undabernochnichtdi圧汝enziert.4)Deswegenk6nnenwires als soIches nichtbe-

nennen.DasnamenlosePrinzip als soIches(?)ist"unh6rbarundunsichtbar,Selb-
Standig,unVeranderlich,allgegenwartigundunersch6p且ich."5)Esist,metaPhorisch

ZuSagen",Muttera11erDinge".6)Laotsesagt,"‡chweiBseinenNamennicht.Deswe-

gennenneiches(diesesabsolutePrinzip)ganzvorlau丘gdenWeg.Wennmanesauf
eineoderandereWeisemitdem anderen Namen nennenwi11,k6nnte man es das

Gro8e(Dai)nennen."7)Denn derWegals soIcherwiederholt sichimmerinjeder
Zeitlichkeitund Raumlichkeit.

DerWegals deranSichnichtdi圧brenzierteundunbegrenzteInbegriffist ge-

nauso unsichtbar,unh6rbar und unbert払rbar,8)wie Herakiit oder Platon von

Logos oderIdea gesagthaben.9)Der Weg als soIcherist deswegenin dieser Welt

PhanomenaldasGestaltloseoder Nichts(Wu-Wu).1O)Weiies aber ontoiogisch
keineswegs Nichtsist,1St eS SOZuSagen das Ehle,11)das die gestaltiose Gestalt als

Urgestaltbat.

2.DieBeziehumgzw畳schendemWegunddemSeie盈盛en-Parol王S呈atlndMe地exis

DasEinealsderabsoluteWegistzwaransichgestaltlos∋aberdochderUrsprung

allerGestalten.OhnedasEinek∈〉nnenkeineVielheitundkeineDi能renzsein.Deswe-

gensagtLaotse,"AlleDingeentstehenalssoIchedadurch,daL3sieandiesemEine

teilhaben."Esistnichts anderes als das Eine,das alle Seiendenals soIche so sein

laL3t･In diesem Sinneist das Eineals der absolute Weglmmer allgegenwartlg

(Parousia),ObwohlesalsPhanomenNicht-Seiendesist.12)
Der Mensch als das Seiendeistimmer mit dem absoluten Einen und das Ersch-

einungsftlddesEinengenausowiedieanderenSeienden.AberderMenschhatdas
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andereSchicksal,dasdieanderenSeiendennichthaben.DerMenschistetwas,das

Sichals ein Seiendes als das ErscheinungsfblddesEinenproblematischbewuL3tist

undnachdemSi皿nSeinesSeinsoderde皿∇esendesWegs鉦agenkannⅥndsoll.Åber

diesesmenschlicheSchicksalistprlnZipiellandersalsder GedankedesKonfuzius,

daBderMenschdieTugendoderdasZentrumdiesesKosmosist.DasisteingroBer

Unterschied zwischen Anthropologie des Konfuzius und Laotses metaphysischer
監osmologle.

WeilderMenschalsdasaufdemWegzumWegSeindenrichtigenWegzumWeg

und den Sinn des Se血s nocb nicb.tⅦei8,ist ervomⅥregl王n皿ernOCbent宣盲rnt,

Obwoblerda･S記アS(泡einungs董盲互ddesEinenist.Ersollsolく血e scbicksa払a氏eD主stanz

肋erstreiten.ÅberⅦie?Laotseredetgarnic宣1tVOmWeg(Me地ode)zⅥ皿Weg.In
der‡)姐osop血ie Laotsesist es r盈tze払a舘,紗才e der M二enschvoIlder sinn且ichen彗軒elt

Z㍑miibersinn且icben Weg肋erge壬1en kann.13)Mindestens k6nntenⅥ7ir seinen Ge-

danken董blgenderweiseinterpretieren.

Wennman ge血豆B demWegals U■柑rund seinenWeggehenk6nnte,k6nnte er

imausgezeichnetenSinneamEinenais UrsprungallerDingetei且nehmenunddas

WesenderalleDingealsso且chedi圧盲renzierendeKraftdesEineneinsehen.‡nsoIcher

Teiinahme(Methexis)undmitsoIcheTEinsicb.tk6nnteersichselbstunddieseWelt
durchgestalten,als ob das Eine durchihn alie Dinge ais so且c払e di貌renzieren

wollte.14)

EsistSinndesSeins,daBa且1eSeiendenαね∫∂JcゐejederSte壬1egem昆βerscbeinen.
DerMenscbsollanc壬1indiesemSinnegem鼠βdemlⅣeg sicb.selbstalsei王1Seiendes

durchgestaiten･Mitdiese皿･Sollen beginntdienachdem Weg gerichtete巴thik.

AberseinWegderEthikisttrotzdemgr蝕d且ichandersalsbeiKonfuzius.

3.Diem盈(血舶mWegge最c如e七eE砲畳k

Kos皿0logle als metapbysiscb.e Ontologlelまnteriiegt der Ethik Laotses.Seine

Ethik stehtin diesem Sinneim System der Kosmoiogle.Ohne Kosmos kann der

Mensch弘berhauptnichtexistieren.Aber,-k6nnenwirbeiLaotsesosagen,wiebei

Konfuzius,daBohnedenMenschenKosmos sinnlos sel,WeilderMenschdasZen-

trumdesKosmosist?Nein.BeiLaotseauchistvomMenschenzuredengleichzeitig

VOmKosmoszureden,das Wesendes KosmoszusuchenzugleichdasWesendes

Menschenzusuchen.AberdasmeintbeiLaotsekeinenkonfuzianischenHumanismus.

Wennessoist,WaSistdieEthikeigentlichbeiLaotse?

DasOriginaldesuns助erliefbrtenTextesscheintunsungefahrim2Jhr.v.Chr.

VOllendetwerdenzuhaben.DieserTextistgeteiltinzweiTeile.ErsterTeilheiBt"die

Lehrevom Weg",ZWeiter Teil"die Lehre von der Tugend."Wir sind nicht so

Sicher,ObLaotseselbersogeteilthat,WeilnichtnurseinLeben,SOndernauchseine

Existenzsehrratzelhaftist.NachmeinerMeinungkannderTextnichtsodeutIich

getrenntwerden.DiePhilosophie des Konfuzius konnte sichals eine selbstandige

und systematischeAnthropologle Stellen,WeilerfastkeinInteresse an der meta-

PhysischenOntologiehatte.AberbeiLaotsescheintdieEthikimmerimSystemder

metaphysischenKosmologleZuStehen.NurimkosmologischenKontextkonnteer
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VOnder Tugend reden.Beiihm mit der Untersuchung des Seins beginnt das

Problem desS･011ens,弘berhauptnichtumgekehrt.

4.DerWegalsSeins-undSollensgrund

KonfuziushatteHorismosalsdieMethode des menschlichen Logos.BeiLaotse

gibt es aber keinesol血elogischeMethode.Deshalb kann man keinen Anhalts-

Punkt fdrlogische Untersuchung haben.Der Mensch weiB noch nicht,WaS der

Weg elgentlichistundwiederMenschandiesemWegteilnehmenkann.DerWeg

Zum Weg stehtmindestens scheinbarwider Logismos.Denn Laotse redet nur

metaphorischundanigmatischvondiesemWeg.

AlsSeins-undSollensgrundgestaltetderWegdieWeitalseinharmonischesund

geordnetesGanze.15)

DasZieldesweltseiendenMenschenistnichtsanderesalsdieHarmoniederWelt,

dieder Weg als Urgrund hervorbringt.DeswegenistderabsoluteWegsozusagen

Paradeigma fiirdenmenschlichenWegundderVersuchderTeilnahmeandiesem

WegistgleichsamderderMimesis oder Homoi6sis.Die Ethikist deshalb die

menschliche Seibstgestaltung als Mimesis des Werks des Wegsals Seinsq und

Sollensgrund.

DurchMethexisam Weg undParousiades Wegs wird das menschliche Werk

erst notwendig.MitanderenWortenk6nntenwirfblgenderweisesagen.Sollenals

menschliche Anstrengung oder die Ethikist nichts anderesals der ProzeB des

UbergangsdesdenkendenundhandelndenMenschenzuSeわ.

5.DerlⅣega五s由sabso貼tePrimzip鮎rPolitik

BeiLaotseauchistEthikgleichzeitigPolitik.DeswegenwirddasPrinzipderEthik
dasderPolitik.DerWegalsSeins-undSollensgrundhervOrbringtdieWeltaufdie

fblgendeWeise.

"DerWeghervorbringteinDing,einDinghervOrbringtzweiDinge,VOndiesen

entstehendreiDingen,dannsoweiter."16)DiewichtigstenDingen(topresbytaton)

allerDingesindderHimmelunddieErde,dannkommendieG6tter(daim6n)und
dieheilige Polargegend,17)die die G6tterauf2iehen.Dann alleanderenDingeund

Menschen.DaswichtigsteindermenschlichenWeltistdbrK6nig.Ersagt,"Durch

dieTeilhabeandiesemEinen(Weg)wird der Himmelklar,die Erde ruhig,die

G6tterg6ttlich,‥.,derK6nigk6niglich."18)

In seinem Zeitalter gab es auch die hierarchische Standegesellschaft,an deren

SpitzederK6nigalsderabsoluteBeherrscherstand,wieimZeitalterdesKonfuzius.

Aberdiese kosmologische Hierarchie,die derabsoluteWeghervorbringt,istganz

idealistisch,keineswegs die Rechtfertigungderwirklichenk6niglichenRechte.Wir

m也ssentrotzdemhierbemerken,daLさLaotsevonderabsoluten Rechtftrtigung des

k6niglichen Rechts und der Seinsnotwendigkeit des Himmels oder der Erdein

derselben Dimension redet.Es scheint uns hier keinen ontologischen Unterschied

Zwischen beiden Notwendigkeiten zu geben.Dasist auch die ontolosgiche Kon-

tinuitatzwischender Physis und dem Menschen(AberdieseKontinuitatistauch
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andersalsbeiKonfuzius,Wieichspatererklare.).
DerMenschhatseinelgeneSSchicksalindieserWelt.Namiich,derMenschsoll

alsdasDenkendeundHandelndezuSeわ也bergehen,anjenemWeg(demEinen)
teilzunehmenversuchend･Wennal1e MenschenaufdemWegdes Sollenszu Sein

Sind,kannniemand屯berhauptohneSollenderK6nigsein･Dieser Gesichtspunkt

funglertdarumals die Kritik色berdie wirkiiche Politik･Der K6nigmaglmmer

WegendestatsachlichenMangelsderTeilnahmsfahigkeitam Einenvon Grund aus

kritisiertwerden･Aber,WennmandiesenGesichtspunktderKritik,i.e.dasMoment

des Sollens vergiL3t,fLmgiert die metaphysische Teilnahmstheorie wider Absicht

LaotsesalspolitischeIdeoiogiedesBeherrschers,i･e｡dieRechtfもrtigungderk6nig-

1ichenRechte,wiederGedankedesrichtigenHorismosimmersofunglerenkann.

6.Derhei鞄eMe皿SCぬn盟虔邦eぁかg〟ガ
DiemetaphysischeTeilnahmstheoriekanndiewirkliche Poiitik eigentlich nicht

rechtfertigen･Wennessoist,Werk6nnte den menschlichen Weg des Sollens zu

Seinfbhlerlos,gemaL3demWeg,gehen?LaotsenenntsoIchenMenschendenheiligen･

EristderidealeTypusdesdenkendenundhandelndenMenschen.

DeridealeMenschnimmtschonam Wegteil,undin diesem Sinneist Sollen

nichtmehrSoilen,dasderWegdesAlitagsmenschenfdrProblemhaltenmuL3,SOndern

SCbon滋由geⅦOrden･MitanderenWorten,皿itunsererTer血nologle,istderbeilige

Mensch schoninPhysis(what-is-SO-Oflitself19)),nicht mehrin Nomos(Typus
desMenschlich-tunS)･DerheiligeMensc包･WarbeiKonfuziusderidealeTypusdes
Menschlich-tunS.Aber derideale Mensch beiLaotse tut anders.Dasist nichts

anderesalsdieUmkehrungdesBegri圧もdesKonfuzius.

DerUbergangvonSolienzuSein,namiichvonNomoszuPhysis,istdervon

Menschlich-tunZuNicht-tun(od.Nicht-menSChlich-tun,WuqWei).Istesabernicht

unvereinbarmiteinemberahmtenWortLaotses?Dennersagt,"DerheiiigeMensch

istwegenseinerTeilnahmeamEinendieNormfiirdieNormftirdiedenkendenund

handelndenMenschen."20)Wiek6nntederheiiigeMenschalsdasnichtmenschlich

Tuende d主e Norm fiir die menschlich Tuenden sein?Wir m萬ssen diese scheinbar

widersprechendenWortengem豆BdemseinenGedankenselbstauslegen.

HDer absoluteWegzwartutimmer nicht,aber doch kann alles tun=,21)sagte

Laotse･DiesesWortk6nnenwirmutatismutandissoausdr也cken‥derheiligeMensc宣1

ZWartutimmernicht,aberdochkannallestun.22)In diesem Kontext meint etwas

Zu tun nichts anderes alsdas,etWaS(einschi.denheiligenMenschenselbst)sozu
lassen,WieesvonNaturaus(kataphysin,Ofitself)soist.23)DasheiBtdieNegation
desmitdermenscも･1ichenSprachedurchgestaltetenTuns,dieVerneinungderSelb-

Standigkeitdes Nomos undzugleichdieB毎ahungder Physis.DiesesTunalsdie

NegationdesNomosunddieB毎ahungderPhysISistansichalssoIchesnichtau勤1-
1end･DeswegennannteLaotsediesegroBeKraftoderdieseweltgestaltendeFahig-

keitdieindbr77`痺de]･5bcheundhblterdbmPhdnomenbleibendb7bgend(Xuan-De).

‖Nicht-tunalsXuan-De=24)ist
keineswegs"Nichts-tun=.Der Mensch sollvon

NaturaussichselbstalseinSeiendesinderkosmischenHarmoniedurchgestalten･
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7･Dermensd11icheWegzumabsolutenWegaIsdieR童ckkehrzuPhysis

DerMenschscheint etwas Besonderesim Kosmoszu sein.DennerstelltNomos

auf.Konfuziusversucht,inderKontinuitatmitderPhysiszustehen,dasSystemdes

Nomosbehaltend.AberbeiLaotsesollNomosalssoIcheraufgehobenwerden,um
zu physis zur弘ckzukehren.Nicht-tun als Rdckkehr zu Physisist die Form der

Mimesis desabsolutenWegs.UberdieseFormkannernurmetaphorischreden,

Wiefblgt.

"Soweitwiem6glichgeheichzumNichts(deransichnichtdi貌renzierteInbe-
gr肝)vor,Stillnurstill.InsoIcherseltsamenStilleseheichein,da8alleSeienden

entstehen,Werden,gedeihenunddannzumUrsprung(aisIndi貌renz,Gen)kehren･
RtickkehrzumUrsprungistdieseStillezubewahrenundindiesemSinnedasab-

soluteSchicksalzubefolgen.DasSchicksalzubefblgenheiL3tBestandigkeit(Chang)

unddieseBestandigkeitzuwissenistEinsicht(Ming)･"25)
Die R.弘ckkehr zum Ursprung(od.zum Grund)ist zweifellos eine Form der

speculatiometaphysica･Deswegenmagesnichtsosinnlosseln,diesenmetaphysi-

SChenWegdesLaotsesmitderklassisschenMetaphysikHeraklitsoderPlatonszu

Vegleichen.ZumBeispiel,1autetHeraklitsberi払mtesFragment:ObwohlaberLogos

allgemeinist,1ebendieVielen,alsobjederseineigenesDenkgesetz(Phronesis)hatte･26)
JederMenschsolldurchsichselbstzumal1gemeinenGrundkehren･27)Aber-Wie?

BeiHerakiitistder Menschdas五rscheinungsftlddes Logos･Insichselbstdbn

Logoszuh∂ren28)istderWegzumUrgrund･BeiPlatonistderMenschdas Er-

scheinungsfbldderWirklichkeitdes Geistes(Psyche)unddeswegenhatdermen-

schlicheGeistdieM6glichkeit,dieIdeenunddieh6chsteIdeeanamnetischwieder-

zuerkennen.Die Methode dieser beidenist nichts anderes als Dialektike als

》teChne t6nlog6n《･Durchsichselbst,namlichdurchdenmenschlichenLogos

zumLogosoderzumGrunddesLogoszukehrenistderWegderMetaphysikdie-

serphiiosophen･AufderRBckkehrzumGrundsolldermenschlicheLogosseine

menschlicheBegrenztheitsogutalsm6glichbberwinden･IndiesemSinneistder
menschlicheLogosalssoIchernichtsanderesalsderAnfangdesWegszumUrgrund･

InsoferndermenschlicheLogosderAnfangdesWegszumUrgrundist,gibteshier

die
ontologisch-logische(od.onto-logische)Kontinuitat･29)
WiegehtesderMetaphysikLaotses?Laotsesagt,der Mensch so11e die Stille

bewahren,umSichzumUrgrundkehren･Wassolldashei8en?DieSti11ezubewahren

istdasStilLschweなendermenschlichenSprache,namlichAufh6renderdialektischen

BewegungdesLogos･DermenschlicheLogosistdarumbeiihmkeineswegsderAn-

haltspunktfdrdenWegzumGrund･WasheiBtdasStillschweigendermenschlichen

Sprache?DasheiL3tdasStillschweigendermenschlichen Sub5ektivitat･Deswegen

istRdckkehrzumUrgrundkeineReflexiondermenschlichenSubjektivitat･Zwischen

demUrgrund(demabsolutenWeg)unddermenschlichenExistenzgibteszwardie

ontologischeKontinuitat,aberdochkeineonto-logischeKontinuitat･DieR屯ckkehr

zumurgrundistalsobeiLaotsenichtsanderesalsdieSelbstverneblungdermen-
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SChlichenSubiektivitdt,namlichdesmenschilchenLogos.InsoftrnderMenschmit
derEndiichkeitdesLogosdentypischmenschlichenWeg,i･e･denendlichenWeg,

geht,kannerdenabsolutenWegbberhauptnicht丘nden･DasistsehrgroL3erUnter-

SChiedzwischenderMetaphysikPlatonsund derLaotses.Vielleicht k6nnte man

SO Sagen,dai3dieser UnterschiedeinerdertypischenUnterschiedezwischendem

WeStlichenunddem6stlichenDenkensei.

8･DeTWegohnedenWega互s戯e旦0gisc血eMe伽de-E蕊siasis
Die鮎ckkehrzumUrgrundistbeiPlatonoderHeraklitderWegmitdemLogos,

derdieontoiogischeKontinuitatmitdemUrgrundhat.IndiesemPunktk6nnte

mansichsoelnlgeFragensteilen･GibtesinderPhilosophiePlatonsimmernochdie

methodische oderlogische Kontinuitat?Wenn es soIche methodische Kontinuitat

gibt,WarumredetPlatonvonderphilosophischenTheiaMania(g6ttlicheBegeiste-

rung,derphilosophischenEkstasisoderdemToExaiphnesalsdemausgezeichneten

Augenblick(Kairos)?30)Ist die platonische Philosophie keine Mystik?Ist die

Philosophie Heraklits nichtahnlichmit dem Orakel?31)Wasfiireine Kontinuitat

mageszwischendemLogosbeimGottunddemmenschlichenLogosgeben?Gibt

eswirkiichHodos(Weg)desLogoszumUrgrund?

PlatonsGedankennachgibteszwishendemg6ttlichenLogosunddemmensch-
1ichen Logos keine Geschiedenheit oderkeine Kluft,SOndern die Unterschieden-

heitmitder
ontologischenKontinuitat･Platonsagt,beideLogoISeienverwandt

(Syngenes)32)oderdermenschlicheLogosseidieNachahmung(od.Nachbildung)
desg6ttlichenLogos･33)DeswegenistdasPrinzIPOderderUrgrundbeiPlatondurch-

ausIdea(GestaltalsUrgestalt,diederMenschmitderDialektikealssoIchebe_

grei宣もnsoll).34)
DeshalbistdiephilosophischeEkstasisbeiPIatondurchausdiesichimLogos

VOllziehende oder die von der menschlichen Gestaltin die Urgestalt.SoIche

EkstasisistnatarlichnichtsoleichtfdrdenMenschen,dasendlicheSeiende.Des-

Wegen braucht der Philosophierende die Hilfb des Gottes,i.e.Theia Mania als
TheiaMoira35)unddengesegnetenAugenblick,i･e･Kairos･36)ImPhilosophieren

meinenTheiaMoiraoderKairosbeiPlatonkeineswegsdieAufhebungdesmensch-

1ichenLogos･3ア)ObwohlHeraklitoderPlatondieSchwachedesmenschlichenLogos

anerkannten,WOlltensietrotzdemdasVertrauenzumLogostiberhaptnichtver-

1ieren･DermenschlicheLogosistdarumdurchausderAnhaltspunktfdrdenWeg

Zum Grnnd.

Die Ekstasisin der Philosophie Laotsesist durchaus die Ekstasisin das

Gestaltlose,dasmitdemLogosoderder DialektikemankeineswegsalssoIches

begreifen kann･Die Ekstasis Laotses kann erst mit der Selbstverneinung des

menschlichenLogos,deretwasalsirgendeineGestaltbegreiftoderbeschreibt,be-

glnnen･MitanderenWortenheiBtessozusagenindieserWeltdurchSelbstvernei-

nungdermenschlichenGestaltungdieGestaltlosigkeit,dieNamenlosigkeitundin

diesemSinnedas Nichts zuverwirklichen.

BeiPlatonkommtdieErkenntnis(Episteme)immerinsLicht.Dennmankann
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nurimLichtd･ieGestaltdesSeinssehen.DeshalbstelltPlatondieUr-Gestaltals

dash6chstePrinzIPmitdemGleichnisderSonnedar･DieMetaphysikPlatonsoder

desParmenidesk6nnenwirgleichsamdieoptischeMetaphysik oder Lichtmeta-

physik･38)AufdieseWeisek6nnenwirdieonto-logischeKontinuitatmetaphorisch

versteben.

Woabereskeineonto-logischeKontinuitatgibt,istdochkeinGleichnisdesLichts･

DeswegenmuBmanimDunkel89)das Wesentliche,die Wahrheit und die Treu-

1ichkeitsuchen,alsdieStirnohnedieAugen･DerWegohnedenWegheiL3tsozusagen

indieDunkelheitzutreten.IndermenschlichenWelt,diemitdemLichtundden

Gestaltengefdlltscheint,indieDunkelheitzutretenscheintdochsehrmystischzu

sein.Man k6nnte m6glicherweise Platons Metaphysik die Mystik nennen,aber

LaotsesMystikgehtohneMethodos,LogosundLicht･DasReichdesSeins(Physis)
kannerstindiesemSinnedamitbeginnen,daBdasReichdesmenschiichenLogos

zumEndekommt.

9.Politik壷aIsdieSelbstverwirklichungderPhysis

DiePhilosophiealsdieWeltwissenschaft,i･e･Kosmologle,SChliei3tinsichPolitike

ein.InLaotsesPhilosophiegibtesaberkeinePolitikealsdiemenschlicheTechne

oderdasSystemdesmenschlichenSollens･InsofernderMenschseinelgeneSSystem

des Handelns mit der menschlichen Sprache aufbtellt,bleibt erimmer nochim

Reich des Nomos.Zwar sind die Ethikund die Politik beiLaotse sozusagen die

SelbstgestaltungdesMenschenalsMimesisdesWerks des absoluten Wegs,aber

dochmeintdieMimesisalsPoiesiskeineswegsimReichdesNomosmitdermen-

schlichenSpracheeinSystemaufhstellen,dasPlatonversuchthat･40)

Weilesdieontologiscも･-logischeKontinuitatzwischendemg6ttlichenundmen-

schlichen Logos gibt,konnte Platon Nomoials das System des menschlichen

HandelnsschreibenundnattirlichkonnteKonfuziusauchdieEthikalssoIchedenken･

Wenn Laotse seine Politeia geschrieben hatte,Ware diehsSystemdesNicht-

han滋klS,i.e.dds System dbr Physis gewesen.41)Ist soIche Politeia elgentlich

m6glich?Istesnichtm6glichnurdemheiligenMenschen,derimReichderPhysis

"Nicht-menSChlich-SOndern-natdrlich-handeln=tunkann?K6nntedas
Land ohne

menschlichesSystem(Nomos)bberhauptm6glichsein?LaotseredetvondemNahe-
rungsgestaltdernatdrlichenPoliteia,Obwohleszuwenlgundunsystematischist･

MeinekurzeZusammenfassungistwiefblgt:

1)EinkleinesLand,dasseinFoikgeringanZahihat･42)

2)DerK6nig,derheiligeMensch,gibtdemVolks也BeSpeise,SCh6neKleider

undmachtseinWohnenffiedlich,SeineLebensweiseft6hlich,aberimmermaL3hal-

tend.42)

3)Ermacht,dai3seinVolkkeineKriegsrdstunggebraucht43)

4)undernstdenTodnimmt44)

5)undnichtindieFerneauswandert･45)

6)Er macht keinen Zwang durch seinen eigenen Geschmack,Sittlichkeit,

MoralitatundGesetze.45)
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7)ErlaBt sein Volk entftrnt von der Ehrsucht,dem Durst nach den guten

Sachen,der WiBbegierde etc.und macht,daL3sein Volk kein Besseres mehrwill

undmitdemmaL3haltendenZustandzu鉦iedenist.46)

8)Ermacht,daBseinVolkiiberseineVerwaltunggarnichtweiL3.4ア)

9)SeinVolkweiBnur,da8derK6nigist.48)

10)NuTderK6nignimmtaufsichdenSchmutzunddasUnheilimLand.49)

Diese Gedanken屯ber Politik k6nnen wirin den verschiedenen Stellen seines

Textes丘nden,diediepolitischenGedankenindenspaterenZeitensehrstarkbeein一

鮎飢haben.SeinePolitikistkeineswegsdieBeherrschungdesdummenVolks,SOndern

diedemabsolutenWegentsprechendeVerwaitungdesVolksimReichderPhysis･

Mit anderen Wortenist seine Politike nichts anderes als die Selbstentfhltung der

Physis.

DerheiligeMensch,deramabsolutenWegteilnimmt,istsozusageneinhbegr好

OdereinUrsprunglmReichderPhysis∴Deswegenkanner seinemVolkallesbe-

SOrgen.ImReichderPhysisbrauchtdasVolknichtmitdemmenschlichenLogos

denkenundhandeln,WeildiePhysisdesMenschenallesmaL3haitendbestimmt.50)

10.D呈ePぬys畳s虚esMe盟S《勉em

Laotse hat nicht nur das Vertrauen zummenschiichenLogosverioren,SOndern

auch die sogennante Naturaniage als den Dursもnach etwas,die griechischen

SophistenPhysisnannten,Verleugnet.Wenndas ReichderPhysis erstdamitbe-

glnnenkann,daBdermenschiicheLogosunddiemenschlicheWeit,diedurchden

menschlichenLogos durchgestaltetist,ZumEndekommen,k6nnenwirunskaum

VOrStelien,WiediePhysisdesMenschenelgentlichware.

ImReichdesNomosisteszunachstderersteSchrittdes"Nicht-tunS",diemen-

SChlichenMeinungen(Doxa)auszuschlieBen･AufdieseWeiseinsNi血t亨(farmen-

scblichenLogos)zntretenistaberf敵denAlltagsmenscbenねstunm6g揖c壬1.51)むber
Sein S血icksalkl喝end sagter soparadox,"Meine彗Ⅳ0れe sind sehrはc宣1tZu-Ver-

Steも.enundal‡SZu錆hren.Niemand∇eiβ,eSgebedenGrund皿einerlⅣorteundeinen

Ⅲerrn des Gescbenissesin dieser Welt."52)Laotse spricbtぬs r鮎zelba托e Orakel,

dasausdemReichderPhysisherkommt.Wirsollendasverstehen.Aber,Wiek6nnen

wirindiesemReichdesNomosdasausdemReichderPhysiskommende Orakel

VerStehen?Inso詣rnwirversuchen,mitdermenschiichenSpracheseineWorteauszu-

1egen,Sindwirimmernochen脆rntvonderPhysis oder dem Sein des Menschen･

PhysisweistsoIcheFragezur色ck:WaSistdiePhysisdesMenschenelgentiich?Aber

trotzdemfiagenwirso.wieder･Wask6nnteiiberhauptbleiben,WOdiemenschliche

VernuftunddiemenschlicheSprachetiberwundenwerdensoii?

1且.監osmol喝ienndA重油ro野0亘(唱豆e

InderPhiiosophieLaotsesistderMenschalssoIcherkeineswegsMikrokosmos･

DerMenschistetwas,dastiberwundenwerdensoll,umMikrokosmoszuwerden.

InderPhilosophiedesKonfuziuswarderMenschalssoIchernichtnurMikrokosmos,

SOnderndasZentrumdesKosmos.Laotseredetabernichtdavon,WiederMensch
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屯berwunden werden kann,und nur verleugnet er die sogennanten menschlichen

Sachen,i.e.Sinnlichkeit,Verstand,Vernunft,Spracheetc.NuraufdieseWeisek6nnen

WirunsdenMenschenimReichderPhysisalsetwasvorstellen,Obwohlwirnicht

SO Sicher sind,Wieweitwirihnrichtigvermuten k6nnen.Seine Anthropologieist

deswegen sozusagen negative Anthropologle,diein Kosmologle Vianegativaaufl

ge16stwerdensoll,undkeineswegsdiealsdasSystemdesSollensfbstgestellteEhik

undPolitik.In diesem Sinneist seine Anthropologle nur die Einfdhrungln Seine

KosmologleundseineKosmologleistsozusageneinratzelhafteOrakel,dasmitdem

menschlichenLogosmannichtauslegendarL

Laotsewollte,daL3jemandwieLaotseselbstirgendwieerleuchtetwird,Ohneseine
WortezumAnhaltspunktderlogischenAuslegungzumachen.DieLeute,dieLaotses

Wortedurchausmitdemmenschlichen Logosund derdialektisch-Philosophischen

Methodeverstehenundauslegenwollen,WerdenvonAnfanganzuseinerPhilosophie

tiberhauptnichteingeladen.EsistaberfdrunsdernormaleundschicksalhafteWeg,

imVertrauenaufdenLogosoderdieonto-logischeKontinuitatetwaszuverstehen.

DerJammerLaotsesscheintunsnochschlimmeralsderHeraklits.Dennwirk6nnen

beiHeraklitnamiichdasVertrauenzumLogos五nden.

12.むerEin鮎瓜desGedaI呈kenLaotses細君diepoiit呈scbeIdeo王(唱ie

Wieichschongesagthabe(5),kannseineKosmologiealsdiepolitischeIdeologie
der gegenwartlgen Regierungsgewalt,namlich die Rechtfertigung der k6niglichen

Rechtetiberhaupt,gelten.Warum?Seine Kritik屯berdiePolitikisteigentlichso

Stark,daf3dergew6hnlicheWegdesMenschenvonGrundausumstdrztwerdenkann.

AberdasheiBtkeineswegsdasAufbauenderneuenOrdnung,SOnderndasAufheben

der menschlichen Ordnung.Mit seinernegativenAnthropologleStehenwirander

Grenze der sogenannten menschlichen M6glichkeit.Ist es keine Verneinung der

ZukunftinderGeschichtedesMenschen?DeswegenistseineKritikzuradikal.Wenn

die Kritikzuradikalist,kannmanin derTatsie nichtals die realistische Kritik

benutzen.Wennmantrotzdemseine KosmologlealsPolitikeimFeldderrealisti-

SChenPolitikbenutzenwill,WirddasReichdesNomosalsdierealistischemenschliche

Weltbleibenm弘ssen.Wennmanunbedingtsowill,muL3manlrgendwoindermen-

SChlichenWelt oder GeschichteirgendeinenidealenTypus53)oderdenNaherungs-

Wert Oder noch mehr gefahricherweiselrgendein Besseres丘nden.Je positiver die

Politikseinwill,destorealistischermuL3siesein.

DieidealePoliteia,die Laotseals ein Beispielgezelgthat,ist ohne Zweiftlein

idealerTypus,derauchdamalsimmerschonunm6glichwar.Wennmansodenkt,

daL3man nicht mehr zuJenem mythologischen Zeitalter
kehren kann,und wenn

eseinm6glichesBewuL3tseinist,Wirdirgendein Besseres noch naher nahen.Mit

anderenWorten,Wiewirschongesagthaben,bedingtdasGewichtderschoninder

GeschichtevollendetenTatsachediepolitischeBetrachtung.Wenndieschongege-

bene Tatsache,VOn den schon elnlgermaL3en realisierten politischen Meinungen

begdnstigt,SeineFortdauerwi11,WaSfdreineRollekanndieKosmologieLaotsesin

diesemPunktspielen?
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Laotse sagt,"Derheilige MenschwirdzumRichtmai3fdrdasReich,amEinen

teilnehmend,"54)oder"Die R也ckkehrzum Urgrundistdas Schicksalzubefblgen,

esheiL3tdieBestandigkeit,dieBestandigkeitzuwissenheiBt die Einsicht,‥.,diese

Einsichtzuhabenistuゆssend,allumfassendistunbdbngen(selbstlos,unParteilich,

i.e.gerecht),unbefangenistk6niglich,k6niglichisthimmlisch,himmlischheiBt

mitde皿absol雨enⅥreg,ゐγ必用な椚fg滋椚αあ∫β加e乃粁ねゐ乙Je玖.‥＼"55)
Wenn der K6nigin derTat schon daist,1a飢dasGewichtderschongegebenen

Tatsache uns die absolute Bedingung von"mit dem absoluten Weg"vergessen.

Manfねgt血cbtmebr,War㍊皿ereinK6nigseinkann,VO血rchseink6niglicbesRecbt

rechtfbrtigtist.In diesem Kontext k6nnen wir absichtiich(wider W主11en Laotses)

SeineWortesozitieren."DerabsoluteWegistgroi3(allumfhssend),derHimmelist
groi3,dieErdeistgroL3undderK6niglStauChgroB.IndieserWeltgibtesvierGroBe

undderK6nigisteinervonihnen."56)

DasProblemistnichtmehrdas,WarumOderwieerzumK6nigwerdenkonnte,

SOnderndieFiktion,daBseink6niglichesRechtimmerschonnotwendigerweisevom

absoiutenGrundrechtfbrtigtist.AIsokannseineKosmologiealsdieideologische

Rec壬1tf汝tigtIng餌ngleren.

WasderK6nigwill,istimmerabsoiutundnati互rlich.DerK6nigalsderVertreter

desabsolutenWegsmacht,daBseinVolklebt,alsobesimReichderPhysislebe,

unddenNomosfiirunveranderlichundabsolut,1.e.Physikos,haltet.SeinVolksoll

ganzruhigundohneWiderstehenseinabsoiutesSchicksalbefblgen.WasderK6nig

Sagt,istimmerdasabsolute Orakel,dasmannichtauslegendarf.Esistdiebeste

Poiitikfiirihn,daBseinVolknurinnerhaibseinerF故rsorgeohneSu切ektivitatund

SelbstbewuL3tseinbleibt.EsgibtkeinedialektischeBeziehungundkeinenFortschritt
inseinemReich.DasZieldiesesReichsistdiegeschlosseneDauerhaftigkeit.57)

IndiesemReichgibteskeinGesetz,dasalsmenschlicherNomosbewaL6tfbstgesetzt
ist.NachHegelistdasGesetzindiesemReichdiegesetzloseSittlichkeit.DieSittlich-

keitistdie Grundlageder Moralitatund des Gesetzes.Ohne sub3ektive ReAexion

kann die Sittlichkeitals ddsNatdrlichebleiben.Denn sieistdieunvermeidlicheund

unerlai3igeOrdnungdermenschlichenGemeinschaft,auChwenndieseGemeinschaft

SOkleinwieb16glichseinmag.SokleineGemeinscha氏wiem6glichisteineFami1ie

Oder eine blutverwandtschaftliche oder grundverwandtschaftliche Gemeinschaft.

SoIcheGemeinschaftliegtnaheamR.eichderPhysis.DeshalbliegtdieSittlichkeit

alsdiefundamentaleOrdnungauchnaheanderGesetzlichkeitderPhysis.

Das Reich des K6nigs kann elgentlich keine soIche kleine Gemeinschaft sein,

SOndernschoneinegroL3eGesellschaft,dienurmitderSittlichkeitinderTatnicht

mehrreglertWerdenkann.Deshalbistdiegesetzlose SittlichkeitnureineFiktion.

Diese Fiktion heiBt,daBim BewuBtsein des Volks es dieuntrennbare undunter-

SChiedsloseKontinuitatzwischendemNomosundderPhysisgibt.AIsoindiesem

ReicherscheintdermenschlicheNomosdurchdieideologischeFiktionundsubjek-
tive Re且exion als etwas Natむ1iches.BeiKonfuzius war die Kontinuitat zwischen

PhysisundNomosideal.AberinderPhilosophieLaotseswardieSittlichkeitauch

elgentlichmenschlich･AberdieSittlichkeitkannfastalsdieGesetzlichkeitderPhysis
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erscheinen,insoftrndortdiedialektischeReflexionfbhlt.

13.DiederEthikzugrundeliegendeKosmologie-SchiuBwort

InderPhilosophieLaotsesgibteskeinepositiveEthik･Aber,insoftrnerunsdie

M6glichkeitdesErdenreichszudenkenscbeint,kannmandortwiderWilienLaotses
dieandereKonsequenz丘nden･IndiesemSinnekannseineKosmologlealsdieder

Ethikzugrundeliegendefungleren｡GeradehldiesemPunktekannseineKosmologiebn

ZusammenhangmitdemKo幼zianismusstehen,derkeinemetaphysischeKosmologie
hatundabertrotzdemdiesoIcheMetaphysikalsdieGrundlageseinerAnthropologle

braucht.Dieser Zusammenhangist nichts anderes als die Kontinuitat zwischen

Pbysis und Nomos.

DasReich滋sNomosbrauchteddsdbrPhysis,undumgekehrt.Obwohleslogisch

SChwierlgist,Wurde dielogische Kontinuitat zwischen der metaphysischen

KosmologleundderAnthropologiedesKonfuziuserfbrdert･

DiePhilosophieLaotsesistindiesemSinneauchinderchinesischenPhilosophie

ZWarkeineOrthodoxiegewesen,aberdochimmerihrzugrundegelegen･DieGeschichte

des Lo女OSin China brauchte soIches heinandbr3Pielvon PhysLs undNomos,VOn

SeinundSollenundvonmetaphysischerKosmologleundderAnthropologle･
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234-5).Dazu,Cf.S.236-7.

IchkannnichtiⅢmermitdemGedankenHegels色berdenFortschrittderGeschichtetiber-

einstimmen,aberich負nde,daBHegelsEinsichtindieStrukturderchinesischenhierarchischen

Standegesellschaftsehrscharfist,Wie Masao Maruyamainこ玩tersuchu7qen ZW Geschichte

dbrjEPartische7LPOliTisc]Te71Gedb7Tken(NiiEO7Z-Se}U[-Shis65hi-Kを7tk)一札Tokio,195三,S13･ge-

sagthat.IndieserAbhandlunghabeicheinlgeWichtigeBegri鮎Hegelsterminologischge-

braucbt.

WieichinmeinemTextschongesagthabe,konntendieKosmologieLaotsesunddieAnthro-

pologiealspolitischeIdeologiebenutztwerden･Aberwirm6chtendiesesZeitalternichtdas
Kindesalter nennen.Denn esist fBr die Regierungsgewalt tiberhauptideal,daBdasVolk

wegendesGewichtsderschongegebenenTatsachenachdemGrundderRechtftrigungdes

Regierungsrechtszu色･agenVergi8t･DieRegierungkanndiephilosophishePolitikinterpretie-

ren,wiesiewill,wi11dasGeheimnisderVerwaltunggenausobewahren,Wiedievaterliche

Fdrsorge,undweistdiedialektischeBeziehungzurdck･Esgibtimmerdieunau丑6sbareUn-

stimmigkeit zwischen der philosophischen Politike und der politischen undideologischen

Fiktion.Auchheutekannmansosagen.Aber es gibt einen groi3en
Unterschied zwischen

der westlichen Denkweise und der6stlichen.Mit einem Wortist es nichts anderes als

DialogosoderDialektikealsMethodoszumGrund･InderPhilosophiedesKonfuzius

k6nnenwirdendialektischen Moment etwas丘nden,aber der Logismos dauert mindestens

scheinbarnichtsolang,WiebeiSokrates･IstesnurdasProblemdesStils?Oderistes auch

dasProblemderStrukturdesDenkens?

InderGeschichteJapanswaresTokugawa-ShogunatinEdo-Ara(1603-1867),das
den

KonfuzianismusimweiterenSinneganzabsichtlichaufgenommenhat･WeildasZielderRe-

glerungVOrallenDingendieReproduktionderstabilenhierarchischenStandegesellschaft,die

DauerhaftigkeitunddieGeschlossenheitwar,konnteesdenKonfuzianismus alsIdeoIogle

aufnehmen.DiechinesischePhilosophie,dieesauf豆enommenhat,Warhauptsachlichdiedes
Zhu-Zi,dertaoistischeKosmologieundkonfuzianischeAnthropologleZugrundegelegensind･

DasheiL5t,daBdiesebeidePhilosophiensoIcheM6glichkeithaben,alsdiepolitischeIdeologle

benutztwerdenzuk6nnen,auChwenndiesePhilosophienelgentlichesnichtwollten･

DasSystemderPhilosophiedesZhu-ZiistsozusageneineSynthesevonAnthropologleund

Kosmologie.EswareingroBesSystem,dasdiechinesischePhilosophiefastzumerstenMal

bekommenkonnte.SeinePhilosophieistnichtnurdieAuhahmedervorlgenPhilosophien,

sonderndiephilosophischeAnstrengung,dieonto-logischeKontinuitatzwischenPhysisund
Nomossystematischdenkenzuversuchen･AbertrotzdemwurdesiealsIdeologiedesToku-

gawa-Shogunatsaufgenommen.DenndieanthropologischeSeitewirdimmerhauptsachlich

ausgelegt,Wenn man Seine sehrkompliziertekosmologische
Metaphysik nicht ausdauernd

interpretierenwill･WenndiedialektischeSpannungzwischenPhysisundNomosverlorenwird

unddieKosmologienurfBrdieRechtfertigungderAnthropologieodernurfBrdieZurnck-

strahlung der Anthropologie gehalten wird(M.MARUYAMA,QP･Cit･S･25),wird
es ein

statisches System,dassichalsIdeologleerSCheinenkann,WeileskeinedialektischeBewe-

gungmebrbat.
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Ⅲ互 neyWegzⅦrSym抽esev㈹PhysisundNomos

DieVertreterdesTaoismussindLaotseundTschuangTschou(369-286v.Chr.).
AIsKosmologleSindihreGedankenfastahnlich･AberimVergleichmitTscb･uang

Tschouist LaotsesInteresse am Erdenreich etwas starker und der Gedanke der

EkstasisistbeiTschuangTschouvielstarkeralsLaotses.

DieIntentionTschuangTschousrichtetsichimmernachdemReichderPhysis,

der‡ndi貌renz,der Grenzenlosigkeit und dem reh7en Leben,in dem es keinen

UnterschiedzwischenTraumundWirklichkeitgebenkann.SoIcheEkstasisindie

absolute甜armonie und die absoluteIdentitat hait Tschuang Tschou farむber-
Verdinglic.bting(Ⅵ7n胡Ⅵa)(凱cbII,Kap｡13).

Wenndiemetapbysische監osmologlenuFaurSOIcbeむber-Verdi喝揖c加盟g Zielち
k6n壬ユteeSkeineSynt壬1eSeVOn‡〉血ysisu･ndNo皿OSgeben■監6nntemanaberelgentlicb･

VergeSSen,daL3ereinMenschist,auChwe血erkeinZentrumdesKosmosnichtsein

mag?1打assolldas迅e∇㍑飢seinaberbeiβen,da8ereinMenschist?1Ⅳiek∂nnteman

Sichvon seiner Sprache be鉦eien?Wir glaubenzunachst,daB wirnichtnur nicht

VergeSSenk6nnen,daBwirdasdenkendeundhandelndeSeiendesind,SOndernauch

SChonbewunL3tsind,daBmitderGestaltungskraftdesLogoswireinMomentder

WeltundderGeschichteseink6nnen.

UmzurSynthesezukommen,SOlldieKosmologlealsVerneinungderAnthro-

POloglewieder助erwundenwerden｡Aber,Wiek6nnte man diedurchLaotse oder

TschuangTschou von Grund aus verleugnete onto-logische Kontinuitat wiederer-

1angen?Mages缶berhauptm6glichsein,eineinheitlichesSystemauf2ustelien,das
insichPhysisundNomos,SeinundSollen,OntologleundEthik,Kosmoiogleund

Anthropo且ogieharmonischbegreifhkann?IstderWegzurSynthesedienotwendige

SelbstentwicklungdesLogos?

ImVergleichmitderGeschichtedereuropaischenPhiiosophie,Warder Schritt

derasiatischenPhilosophieimmerlangsam.MitZhu-Zi(1130-1200)scheinteine

SyStematische Kosmologle Zu beginnen･Beianderer Gelegenheit sollenwirerfbr-

SChen,WaSfdreineonto-iogischeKontinuitatseinePhilosophiehat･Denndieonto-

logischeKontinuitatsoll,glauben wlr,derKern soIches metaphysischen Systems

Seln･ (16.12.1983)

こ侮れ,eア∫～才∂fz〟7bんわ


