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1.Retrospekt und
Prospekt

InderTatmuL3diePhilosophieSolgerseinTorsosein.DasBild,dassicheinst

aus dem noch dunklen Chaos des Marmorsins Dammerungslicht auszubilden

begonnenhat,bleibtdochnochals,Gefangener'unterderewlgenUnterbrechung

desMei8elsgebannt.DasRatsel,VerZaubertinSchwelgen,bestehtinderDynamik

zwischenSeinundNichtsein.

NurwenlgePhilosophensindsoschwierlgZuWtirdigenwieSolger.Meistenswird

eralsderNachfblgerder Philosophie Schellings undalsphilosophischer Vertreter

der deutschen Romantik,besondersihresIroniebegri蝕betrachtet.Andererseits

wird SolgersPhilosophie aufgrundderKritikHegels alsdieVermittlungzwischen

derIdentitatsphilosophie Schellings und der Dialektik Hegels,Oder zwischen

Fichte und Hegelbestimmt.Durch diese Bestimmungen bleibtihr Bild noch

immergefangen.Dennsiesindnichtsanderesals Versuche,das noch unbekannte

unsentgegengesetzteRatselmit allen m6glichen bekannten Kodes zu16sen.Die

KodesfdrdieL6sungdesRatsels befinden sich aber nlrgendsalsin demRatsel

Selbst.EinParadox?Jawohl,insofbrnmandrauL3envordemRatselstehtumes

zubestimmen.AberjedeInterpretationbefaL3t sichmitdiesemParadox.Sieist

JeWeilseinEntschluB,jenen MeiL3elindieelgeneHandzunehmenundjenesnoch
ChaosverborgeneSeininvollendeterGestaltansLichtzubringen.

EswargeradeeineManiftstationdesEntschlussesundahnungsvollerAuftritteiner

neuenInterpretation,alsHeliereinstsagte,SolgerseiinseineminnerstenWesennicht

Romantikergewesen,SOndernhabesichvielmehrumdieUberwindungderRoman-

tikbemiiht."DieTragikdesLebens SolgersundseinerPhilosophiebestandalso

darin,daL3erzusehreinKindseinerZeitundzuinnlgmitderzeltgen6ssischenroman-

tisch-SPekulativenPhilosophieverbundenwar,alsda13erihrgegentibereineelgene

SprachefdrdievollstandigeÅu8erungseinesimGrundeganzanderenphilosophi-

SChenStandpunktesfindenkonntenlHl)DarausfblgertHeller,daL3SolgersPhiloso-

PhieeinedialektischePhilosophiealsSynthesezwischendemsub3ektiven,dynami-
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SChen,ethischenIdealismus Fichtesmit dem objektiven,naturPhilosophischen
IdealismusSchellingssei,derenjederfdrsichwiederumnureinseltlgSei.Undzwar

erganzesiediedynamische,horizontale(historische),immanenteDialektik Hegels,

indemsie die statische,Vertikale(einmalige),tranSZendent-immanenteist.Damit
Wird derelgenartlgeIIorizont,densie6血ensollte,jedochwiederin Finsternis

elngehdllt･Dennsieisthier nichts mehr als eine systematische Erganzung der

grundlegenden ReiheimdeutschenIdealismusvonFichtebisHegel.

HingegenmeintBoucher,daL3essichhiernichtumdieErganzungderDialektik

Hegels,SOndernumdenurspr缶nglichendialektischenSachverhalthandele,derzur

Synthesenichtmehraufgehoben werden k6nne･ThemaderPhilosophie Solgers

Seies,ebendiqjenlgeWahrheit,dieschonimErlebmisdiesesSachverhaltesalsUrpha-
nomengegenwartigsel,mitBewuBtseinzuverstehen･"Laphilosophiedelapresence

tellequenousavonscrulad6couvrirdanslesouvragesdeSolger,n,estdoncpas,a

notresens,1'undesrameauxdel'id6alismetranscendental.Ellen'estpasdavantage

unexpos6syst6matiquedesth60riesromantiques‥.;ellenoussembleene鮎ta

l'orlglned'uncourantnouveauquidevaits'61arglrVerSlafinduXIXesiecleetprendre

denosJOurSuneimportanceprepond6rante.Elleestunpremieressaideph6nom6-

nologleOntOloglquequin'apasencoretrouvesesr6glespropres,maiso心1espositions

essentie11essontd句aprlSeS"2)･Kurz:"Solgerestunph6nom6nologuequlParlele
langagedel'idialismetranscendentalH3).Eben dasseiseinVerdienstundzugleich

SeinUngl也ckgewesen.

DieInterpretation Bouchers6蝕1et den neuen Aspekt und Horizont durch die

Einf注hrungeinerganzneuenPerspektiveindiePhilosophieSolgers,dieweitiiberdie

insichselbstabgeschlossenesystematischeReihedesdeutschenIdealismusundder

deutschenRomantikhinausgeht.SieistbestimmteinesehrorlglnelleundgelStreiche

Interpretation,Wie allgemein anerkannt.Richtigistauch,daBdiephanomenolo-

gischeFragestellunglmgewissen SinneinderPhilosophie Solgerserkanntwerden

kann.Aberwasfiirein kdhner MeiL3elschlag!Wenn die Phanomenologle VOr

allem von den methodologischen Entw弘rfen motiviert wordenist,k6nnenwir

Wirklich soIches aus dem noch nicht ausgebildeten Marmor herausmeiL3eln?In

derTat,habenwirnachvorhandenenVorbilderndenMeiβelnichtschonzustark

angesetzt?DamitwirddasseinsollendeBildverfalschtstattsichinsChaoswieder

auf2u16sen undfalltwiederins Nichtseinzur缶ck.InsofbrndieInterpretation die

HerausfbrderunggegendasParadoxist,istsieimmerderEntstellungausgesetzt.

Esistnichtv611igfalsch,WennHerzogdieInterpretationBouchersalseinennaiv

VerStandenen Phanomenalismus kritisiert4).Aber esist doch auch verstandlich,

daL3Henckmannhingegensiedarumhochschatzt,WeilsiedieontologischeBedeutung

derPhilosophieSolgersdeutlicherhervorhebt5).DiehlterPretation Herzogsihrer-

SeitsmeiBeltdasBildSolgersalsdaseinesklassischenMetaphysikersheraus.Trotz

ihresAussehensseidieSolgerschePhilosophienichtsanderesalseinVersuch,der

KrisedertraditionellenVernunft,diedurchKantundnachherdurchdendeutschen

Idealismusherbeigefdhrtwordensei,"durcheinenRtickgriffaufdiemetaphysische
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Traditionzubegegnen6)H･Daherm弘ssenwirdazukommen,hierim Gegensatzzu

Boucher eine ganz umgekehrte Perspektive zufinden･M弘ssenwir aufdiesem

Scheidewegwieversteinertstehenbleiben?

Esverstehtsichvonselbst,daL3diewahrenBedeutungenJenerau肋11endenParolen

derHinfa11igkeitdesSch6nenundderIronie,diealleindenNameneinesinderWelt

unbekannten,Jung geStOrbenen Philosophen vor der Vergessenheit bewahren,

verborgenbleiben･DennsieoffenbarensicherstdurchdieEntelecheiadesganzen

BildesderSolgerschenPhilosophie･Jetzt,beimEntschluL3vonneuemJenenMeiL3el

in dieelgene Handzunehmenund an derEntelecheiadesvollkommenen Seins

teilzunehmen,beruftn wir uns zuerst aufdie Kritik an der Philosophie Solgers

zweier seinerZeitgenossen,aufdievon Hegelund Kierkegaard･Sie trifft zwar

nichtimmerinsSchwarze,aberzumindestzieltsieaufdiewesentlichenProbleme

insofbrnsiealsZeitgenossenmitSolgereinemgemeinsamenGedankenkreisange-

b6ren.

2.Das Paradox des Sch6nen

IndemDialog"Erwin=1egtSolgerdasParadoxdesSch6nenfblgendermaBendar:

"EbendarumistesJaSOhinfalligundverganglich,unddiesesmachtunseben
denAnblickdesselbensor血rend,daL3wirwissen,ebenweilessch6nist,m屯sse

esauchsobaldvernichtetwerdenundverschwinden;ja,dasSchicksal,dasmit
ewlgerundgleichmaL3igkalterGewaltallesZeitlicheuntersichtritt,erSCheint

unserstandemSch6nenrechtgrausamundroh,undvonihmvertilgtzuwerden

istvorzugsweise,WiederDichter sagt,das Losdes Sch6nen aufder Erde=

(E.97)7).

NachSolgerblitztdasSch6neinderabsolutenZufalligkeitauf;vertikalabbrechend

die FesselnderbloJ3enErscheinungen,dieihrerelativen Bedeutungennurin der

horizontalen notwendigen Beziehungsreihe des gemeinen Verstandes erhalten･

SolangeesdiereineErscheinungist,dieanderSpitzederWirklichkeithervorragt,

findenwirdarineineGegenwartderUnendlichkeitundempfangensiemitderFule

derLiebe.UndzwarsobaldwirsiemitdenHandenzugreiftnversuchen,Weicht

sieunsausJenSeitsindieFerne,unddiesseitssindwirinAngstundSehnsuchtzur萬ck-

gelassen･GewiL3muBdasSch6nederschlechthinparadoxeSachverhaltsein･Vor

allenDingenistesdasvollkommen Da-erSCheinend-SeinderIdee,dasDaseinder

Idee.F丘runs,gefangeninderEndlichkeit,erSCheintdieansichunendlicheIdee

vollkommen nurim Sch6nen,Wahrend die Vergegenwartigung des Wahren oder

GutennichtsalsPostulatist.NunistdasDaseinderIdee,SOlangeSein,Wesenund

IdeedieverschiedenenAspekteGottessind,dieGegenwartGottes,dieO丘盲nbarung,

unddeshalbistdieWeltalsdasGesch6pfansichselbstnichtsanderesalsdieO能n-

barungGottes･Dassch6neDaseinistdiewahreSeinsartdesSeiendeniiberhaupt,

dasheiBtdaswahreDasein,unddasSch6neistderGlanzdes Seins.FBr Gottist
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allessch6n･Wir,diewirmichtGottsind,k6nnenzwarnichtal1esalssch6nanschau-

en,aberwirsindbefahigt,ineinerWeiseamSch6nenteilzuhaben.Dennwirsind

indieKunstalsdieNachahmungderg6ttlichenSch6nheiteingeweiht.Auchdie

Naturglanztfdrunsinsofbrnsch6n,alssiealsdieKunst,dasheiBtdieKunstGottes

angeschautwird･Andersausgedr萬ckt:DerGegenstandwirdrichtigalsdaswahre

DaseinoderdieOffenbarungGottesnurdannverstanden,insoftrnwirihnindie

DimensionderSch6nheitaufuehmen･EsistnurunsereelgeneSchuld,daBdas

Sch6nealssoIchesnichtaufgenommenundinsbloBeNichtseinentwertetwird.Es

gefalltgeradedemGotteswi11ensehr,dieWeltalssch6nanzuschauen.Dennwir

be丘･eiendadurchdieWeltvonderDimensionderbloL3enErscheinungen,desNicht-

Seins,undstellensieindiewahreBeziehungmitdemSeinselbst,dasheiBtwirveran-

kernsieindieechteontologischeDimension.
Daheristesnuneinleuchtend,daB das Sch6ne ebendarumalsdervorallem

dialektische Sachverhalt hervortritt,WeilesdaswahreDaseinist.Es muβdie

Trag6die ertragen,nur Wegen Seiner Sch6nheit verganglichins reine Nichts

fallen･Dermit Schwermut erfdllte Blick,derungeahnt beider Trag6die des

Sch6nenanwesendist,undnichtdavorzur屯ckweicht,aufdasLosdieseshinfa11igen

Sch6nenzustarren,dieserBlickistnichts anderes als dieIronie.Der alles甘ber-

SChauendentichterneBlickderIronie,diesichmitdemh6chstenBewuL3tsein"屯ber

denGegensatzunddieEinheitderIdeeundderWirklichkeitvollkommenklarist=

(V･247),istzugleichder也berallemschwebende,allesvernichtende kalteBlick(E.

387).
AlleinwasheiL3tdasdenn,dasSch6ne,dassostrahlenderscheine,fa11ep16tzlich

in den Abgrund des Nichts?WareJene hervorragende Brillanz des Sch6nen

lediglichbloL3erSchein,umSOmehr,alsesJaSCh6nist?Istessofragi1?Spiegelt

Sichnichtsmehr alsdievage FinsternisdesbodenlosleerenAbgrundesimkalten

BlickderIromie,die selbstdas Sch6nealsglanzvollstes Geschenkvernichtet?Ist

eselgentlichm6glich,daBdaswahreDaseindasNichtsist?

3.Die Ontologie des Nichts

MitdemBriefanTieckvom4･Februar1817,derin der"NachgelasseneSchriften

undBriefh,eChsel=enthaltenist,SCheintSolgerdieEhreals"desNegativenmeta-

PhysischerRitter"8)zuerwerben,wieKierkegaardihnnannte:

"NichtunsererelativeSchwachemachtunsereUnvollkommenheit,nichtunser

eigeneswesentlichesSeynunsereWahrheitaus.(1)Wirsinddeshalbnichtige
Erscheinungen,WeilGottinunsselbstExistenzangenommenundsichdadurch

VOn Sich selbst geschieden hat･Undist dieses nicht die h6chste Liebe,

(2-a)daL3er selbstin das Nichts begenen,damit wir seyn m6chten,(2-b)
unddalきer sich sogarselbstgeopfbrthat,damitwirnichteinbloL3esNichts

bleiben,SOndernzuihmzurtickkehrenundinihmseynm6chten?(3)Das
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NichtigeinunsistselbstdasG6ttliche,insofbrnwiresnamlichalsdasNichtige

undunsselbstalsdieseserkennen･fndiesemSinneistesauchdasGute,und

wirk6nnenvorGottnurwahrhaftgutseyndurchSelbstopftrung(N.Ⅰ.511f)."

(Die dem Text vorangestellten Nummern bezeichnen die Entsprechungen

derInterpretationHegelsundderunseren.)

HegelerkanntenuninseinerSolgerRezension,daBimGedankenkreisSolgers

derlogischeBegriffvonderNegationderNegation,deralseinzlgeWahreA組rmation

dasPrinzIPallerspekulativenErkenntmissei,alsdieewlgeTatGottesderSch6pfung

undVers6hnunggefa6twerde.Dennochbeurteilteerkritisch,daJ3hierderDualis-

muszwischenGottundunsausMangelangentigenderdialektischerEntwicklung

desansichganzabstraktenBegrifftsunvermitteltvorausgesetztseiunddaL3deshalb

derProze£derSch6pfungmitdemderVers6hnungverwechseltwerde.Indieser

WeiseparaphrasierteerdenobenangefiihrtenTeildesBriefbsanTieck:

"･‥;(1)daseineMalsindwirdarinalsdasNichts(WaSdasB6seist)voraus-
gesetzt,(2)dannistauchwiedervonGottderharte,abstrakteAusdruckge-
braucht,dai3ersichvernichte,alsoeressey,dersichalsdasNichtssetze,und

ZWar,damitwirsg)en,(3)und daraufheiLさt das Nichti9ein uns selbst das

G6ttliche,insoftrnwiresnamlichalsdasNichtigeerkennen･DieseEntgegen-

SetZungderBestimmungen,(1)daL3wirNichtsursprdnglichsind,und(2)erst
inderBeziehungaufGottzumSeyngelangen,und(3)wieder,daBwirerstdurch

dieseBeziehungzuNichtswerden,hatteeinerweiternAusfdhrungbedurfもum

ausgeglichen zu werden=9).

AuchKierkegaard,derbeiderUberpr也fungdesBegri鮎sderIronieJeneAu助sq

SungHegels萬bernahm,dachte:"･‥SO habenwir nunmehrfiir Sch6pfungund

Vers6hnungganzdengleichenAusdruckerhaltenHlO),WeilhiereineNegationver-

kehrtindieanderehineinlauftunddiewahreAfRrmationnichtzustandekomme.

DochgegendieBehauptungvonAugustSchlegel,daBdieIrdniedenMenschen

lehre,Sichdberalleshinwegzusetzen,WandteSolgersoein:"DiewahreIroniegeht

VOndemGesichtspunkteaus,daL3derMensch,SOlangeerindiesergegenwartlgen

Weltlebt,SeineBestimmung,auChimh6chstenSinnedesWortes,nurindieserWelt

erfnllen kann"(N･II･514f)･Darinerkanntemit einerArtvon Uberraschung
Kierkegaard eine tieft Wahrheit und brachte seine Verlegenheit zum Ausdruck,

=daL3manehermeinensollte,hierredeGoetheundnichtSolger=11).Aber
wenn

Solerdazunochhinzufdgte:"Undebendeswegenistes(=dasH6chste;d.VerL)

anunssonichtigwiedasGeringste,undgehtnotwendigmitunsundunseremnichtig-

enSinneunter"(N･IL515),SOmuL3teKierkegaardgestehen,daL3die Ubereinstim-

mungdieserWortemitdemVorhergehendennichtleichtzubewerkstelligensei.

Denn,Obwohlsichdamitdochanzudeutenscheint,daL3dainunsetwasanderesist,

dasnichtdas,Nichtige'ist,wirdesbeiSolgerBberausschwer,"angeSichtsdesFehlens

allerZwischenbestimmungenzuentscheiden,ObdieNegationeninsZieltrefftn=12),

WeilesaufdieseZwischenbestimmungenankomme,inwelchemSinnederMensch

das,Nichtige`sei,undwelcheRealitatdieEndlichkeitdurchdieIroniegewinne.
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NunwasSolgerselbstbetri飢,SOfichtereinerseitsdenDualismuszwischenEnd-

1ichemundUnendlichembeiSchellingoderFichte als Mangelan der dialektischen

DisziplinlB).AndererseitserwahntervonHegel:"InderDialektikhabenwirbeide

unabhanglgVOneinanderfastdenselbenWeggenommen,WenigstensdieSachevon

derselbenundzwarneuenSeiteangegri鮎nH(N.Ⅰ.620).Som屯ssenwir屯berpr屯ftn,

ObinderPhilosophieSolgersdaspositiveMoment,dieZwischenbestimmunggefun-

denwerdenkann,dievonHegelundauchvonKierkegaardgeahnt,jedochunterder

DiktaturdesNegativennichtauBerlichsichtbarwar,Oderobdiewiderspr弘chliche

AussageinkeinerWeiseharmonisiertwerdenkann,undschlieL31ich,Obdort"der

Dualismus,WelcherinderExistenzliegt,SichinseinerWahrheitzeige=14)

ZunachstmiissenwirdiefblgendeAuffassungKierkegaardsablehnen:"Solgerwi11

die absoluteIdentitatzwischendemEndlichenunddem Unendlichenzustandebrin-

gen,WilldieZwischenwandvernichten,Welchesovielfaltigbeidetrennenwill=15)

DenndieDi鮎renzzwischen,anSich',dasheiBt,fdrGott'und,fdruns'istentscheid-

endbeiSolger.WohlistderDualismuszwischenGotteinerseits,unS andererseits.

DieO丘もnbarungwendetsichunsnurebendeshalbzu,WeilwirinkeinerWeiseGott

Sind.DieserDualismuszwischenGottundunsistwederderlogischewiebeiFichte

OderSchelling,der,WieSolgerkritisierte,auSMangelamdialektischenMomentvon

derNegationderNegationentsteht,nOChwirddarinderProzelさderSch6pfungmit

dem der Vers6hnungverwechselt,wie Hegeldachte:

(2-a)"IndemGottinunsererEndlichkeitexistiertoderofrbnbart,(2-b)opftrt

ersichselbstaufundvernichtetsichinuns:dennwirsindNichts.Undsoist

unserganzesVerhalmiL3zuihmfbrtwahrenddasselbe,WelchesunsinChristus

ZumTypusaufgestelltist‖(N.Ⅰ.603).
HieristganzklardiemonistischeDialektikderSch6pfungundVers6hnungals

dieewigeTatGottes,dieinChristusexemplarischgezeigtwurde.Wesentlichist,

daBSolgerzweiverschiedeneGesichtspunkteindenselbenewlgenSachverhaltder

Offenbarungeinfdhrt,WaSaberwegenderZweideutigkeitderAusdr屯ckeoftverbor-

genbleibt.HierstehendieOfftnbarungalsdieTatGottesunddiePhilosophieals

unseremenschlicheTatnebeneinander,diedurchdieErfahrungJenereWlgenTatsa-

Chegetriebenist,ihreanthropologischeBedeutungzuverstehen.Dasistderelgene
Standpunktder Philosophie Solgers,imUnterschiedzur Hegelschen,dievonder

h6chsten Spitze abdas Ganzeder dialektischen SelbstentwicklungderIdee屯ber-

Sieht und begreift.BeiHegelsind Erfahrungund Erkenntnis,Sein und Denken

PrlnZipiellidentisch.ImGrundistdiePhilosophienichtsanderesalsdieTatdes

absoluten Geistes,das Werden Gottes,das sogardie Religion屯bersteigt.Dieses

dialektischeUbergehenderO丘もnbarungGottes,VOndemeinHegelmitg6ttlicher
Spracheredenwむde,ist"anSichfarunsunerkennbar,insoftrnesinGottvorgehtH

(N.ⅠⅠ.172f)undwirnichtGottsind.InsoftrndieOfftnbarungdieewigeTatsache
ist,istsiefdrunsimmerschongetanworden.AufgrundderEntdeckungundEr-

fahrungderOhnbarung,dieschon"immerdawar‖(E.112),VerStehtdiePhilosophie
den Sachverhalt selbst,derinnerhalbjener Tatsache angek屯ndigtist.Nicht die
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Dialektik Gottes an sich,SOndern deren Tatsacheist der echte Gegenstand der

Philosophie.DieO丘bnbarungistfdrunseinSachverhalt,indem zugleichdieSch6-

Pfung und Vers6hnung wahrgenommen werden k6nnen.KeingleicherAusdruck

fdrdiesebeiden,SOnderndergleicheSachverhalt,indemsiegleichzeitigwahrgenom-

menwerdenk6nnnen.

DieO能nbarungist,Wievorhergesagt,nichtsanderes,alsdaL3GottseinelgeneS

Seinfdrunsundwirklichdaftststellt,kurz,daL3erdaist.DasDaseinistderTopos

desSeins,indemsichdieDialektikGottesfdrunso鮎nbart,undebendafindenwir

ZugleichihrebeidenMomente.WillmanalsoJenenBriefanTieckrichtigverstehen,

m屯ssendiebeidenprlnZipiellverschiedenenGesichtspunktezwischenGottunduns,

dieSolgerbeiderEntzifftrungdesvorallemdialektischenSachverhaltesderO鮎n-

barungeinfdhrte,eXaktvoneinanderunterschiedenwerden.

InsofbrnwirewlgSChonvonGottgesch6pftsind,dasheiBt,insoftrnerinunsselbst

existiertunddaist,undzwarinsoftrndieExistenzanundfdrsichnurda可enlgeist,

"WaSdasWesennichtist,dasNichtsdesWesens"(N.ⅠⅠ.72),SindwirnichtbloL3es
,Nichtsursprbnglich',SOndern

schon,dasNichts Gottes'.Gotthat,Sichselbstin

dasNichtsbegeben,damitwirseynm6chten',undebendeshalbistdieSch6pfhngdie

Selbstnegation Gottes.An sich und托.r Gott muL3a11es wirklich das Dasein

Gottes,dasNichtsGottessein(2-a:fdrGott).Aberwir,diewirnichtGottsind,
也bersehenleicht die Wahrheit des ewlgen dialektischen Sachverhaltes,des Nichts

GottesimDaseinundw屯rdigeneszumbloBenNichts,dembloL3enNichtseinherab.

DasistnurunsereelgeneSchuld.,DamitwirnichteinbloBesNichtsbleiben',SOn-

dernerstimVerhaltniszuGottalsdaswahreDaseinseink6nnen,m屯ssenwirerken-

nen,daL3wirebendasNichtsGottessind,daBwirnichtGottsind.Imewlgendialek-

tischenSachverhaltderOfftnbarungerklartGott,daL3wirnichtGottsind,Weilwir

gerade das wahre Dasein,das Nichts Gottes sind,und,Vernichtet sein Nichts`.

GewiL3dieNegationderNegation,undnunverklartsichGottnichtmehrals das

Nichts Gottes,SOndern schlechthin als Gott selbstvoruns,diewirin der O鮎n-

barungseineErklarung,IhrseidnichtIch'vernommenhaben(2-b:fdrGott).
InderTatistzumVerstandnisderO能nbarungeineFahigkeitnotwendig,"beides,

dasWesentlicheundNichtige
zugleichvorzustellen"(N.II.72).Siewirdrichtig

alsdiedialektischeIroniebezeichnet16).AuchrichtigistdieNegationderNegation

dieSelbsta凪rmationGottes;dennochistsie屯berhauptnichtunserAttribut,insoftrn

fdruns das Wesen"nur daindiesemvollstandigen GegensatzemitdemNichts"

(N.ⅠⅠ.72)ist,undzwarinsofernwirselbstalsseinNichtsewigdiesseitsdesWider-

SPruChs zur弘ckgelassen bleiben,Wir haben nichts zu tunmit derdialektischen

Entwicklung,derenFederwerkdieNegationderNegationist.Angesichtsdesnicht

mehrlogischzuvermittelnden,deshalbimwahrenSinnedesWortesontologischen
WiderspruchsinderO能nbarungk6nnenwirnurverstehen,daL3dasNichtigeinuns

als,Nichts'GottesauchdasG6ttlicheist,insoftrnwiresnamlichalsNichts,Gottes'

erkennen(1,3:fdruns).EsistdiegesuchteZwischenbestimmung,diedaswahre
Dasein als Nichts Gottes,der dialektische Sachverhalt derimmanenten Transzen
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denzist.

4.Die dialektischeIronie

VorallenDingenimSch6nen,Wieobenerwahnt,0鮎nbartsichfiirunsderewlge

Paradoxe Sachverhalt･Nicht das bloBe Nichts,die Verganglichkeitdesbloβen

Irdischen,SOnderndieNichtigkeitderdaseiendenIdeeselbstist,dasLosdesSch6nen

aufderErde'.DieFragilitatdesSch6nenseinichtdieHinfalligkeitdesSch6nen,Sagt

Becker17).Wirm屯ssensagen:DieHinfalligkeitdesSch6nenistnichtdie Fragilitat

desSch6nen.Freilich,auChbeiderFragilitatdesSch6nenhandeltessichausschlieLさ

1ichumdasZwischenwesen,indem zweiantagomistische SeinsprlnZIPlen VerS6hnt

sind,umdasParadoxdesSch6nenimewlgenAugenblick.HieristdasSch6neneben

deswegenabenteuerlichundfragil,Weiles sichnurimAugenblickvollzieht･Die

Brticke,diedenAbgrundzwischenderEwigkeitunddeminsichnichtigen,Jetzt'

bloB momentan gl也ckhaft屯berw61btund deshalbfragilwie der Regenbogenist,

vergeht schonimnachstenAugenblick･Selbstverstandlichisthierdasasthetische

Dasein nicht das elgentlich menschliche,also historische Dasein.Dervergeb-

1icheRufvonFaustandenmomentanenRegenbogen,Verweiledoch,du bistso

sch6n!'ist hier der Fluch zum Untergang18).AberJener eWlge Widerspruchist

nichtderzwischenEwigkeitund,Jetzt`,GottundbloBemNichts,SOndernzwischen

GottundNichtsGottes.ImUnterschiedzurIroniederFragilitatdesSch6nen,die

auchdieimsch6nenDaseinflimmerndeEwigkeitfiirnichtsmehralsdasinsichnich-

tlge,Jetzt`imhistorischenDaseinbetrachtet,SiehtdiedialektischeIronieein,daB

dassch6neDasein,namlichunserelgentlichesDasein,nichtGottundewlgVOnGott

entlehntist,unddaL3esdennochdieGegenwartGottes,dasNichtsGottesist.Das

Sch6nezerbrichtnicht.Esh6rtnieundnimmerauf;fdrunsewlgSCh6nzuseln,

insoftrnesdieewlgeOffenbarungGottesist･NurvordemabsolutenLichtGottes

verblaBtesundfalltinsNichtshin.DasLosdesSch6nenistauch"dasLosdes

Menschen bberhaupt"(V.97).
IndiesemPunktdif托renziertsichentscheidenddiedialektischeIronieauchvonder

sogenanntenromantischen･Gewi8,Wie oftbemerkt,SinddieAusdrbckeSolgers

屯berdieIronieauL3erlichzumVerwechselnahnlichmitdenFormulierungenFried-

rich Schlegels,des,Vaters derIronie'.Hier auchist dieIronie"die Form des

Paradoxen"19),undalleshangtvondemunau且6sbarenWiderstreitundderSpan-

nung ab zwischen Unendlichem und Endlichem,Idee und Erscheinung･"Die

BestimmungdesMenschenist,dasUnendlichemitdemEndlichenzuvermahlen;die

v611igeCoincidenzistaberewlgunerreichbarH20)･DieIroniekenntgenau sowohldie

NotwendigkeitdieserunsererBestimmungalsauchdieUnm6glichkeitihrervollkom-

menen Erfd11ung.Auch der K屯nstler,der Mittler des Unendlichen,beschaftigt

SichdamitnuruntereinerJeWeilsrelativenBeschrankung.Aberindemsiealsdie

,Selbst`-Beschrankungdes
K萬nstlers bezeichnetwird,1euchtet es ein,daB gerade

diesesSelbstmitjenemUnendlichenidentischist,"dennmankannsichnurinden
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Punkten und an den Seiten selbst beschranken,WO man unendliche Kraft hat,

Selbstsch6pfungundSelbstvemichtung"21).ObwohlhierFichtes Denken anklingt,

dBrftnwirnichtvoreiligurteilen,daJ3diesesSelbst,derKもnstler,unmittelbardas

absoluteIchselbstalsdiedieWeltkonstruierendeeinzlgeSubstanzist,WeilSchlegel

ZunaChstnichtdastranszendentalePrinzipderWelt,SOnderndasderDichtungdes

Ktinstlerserlautert,dersichschoninderendlichenWirklichkeitbefindet.Uberdies
isthierdasUnendlicheaufverschiedeneWeisebezeichnet,baldalsdiekosmologische

Kraft,diesichdurchdenmenschlichenGeistoderdieNaturo鮎nbart,baldschlecht-

hinalsGott.Aberwasesauchbedeutenmag,eSlehrtdieIronie,daBdas Selbst an

Sichmitihmidentischist,unddaBdasJeWeilsverwirklichtebeschrankteSelbstoder

dessen Produkt dieJeWeilige Teilerscheinung der unendlichen Freiheit als seines

Wesens,dasheiBt,derSelbstsch6pfungselbstuntereinerBeschrankungist.Doch

keinWunder,WennSichdieIronieumsoeherdurchdieFeststellungderBeschrankt-

heitdieFreiheitzurErh6hunglnSUnendlicheerringt,und"die丘eiesteallerLizen-

Zen"22)ist･Hieristdas Nichtigenicht das elgeneAn-Sich,SOndern diezufallige

BeschranktheitunterderSelbstbeschrankung,derSchein,unddeshalbistdieSelbst-

Vernichtung auch nurbloBer Schein,Verstellung,Selbstparodie23).Damiterm-

untertsichdasironische Selbst,Seine auf die Wirklichkeit jeweils mannigfaltig

geworftnenSchattenbildernachdemAn-Sich,demUnendlichen丘･eiwi11ig zuもber-

SPrlngen.DerK萬nstleristderAnk迫ndigerdesUnendlichen,des G6ttlichen,das

SeinAn-Sichist.Und"alleSch6nheitistA11egorie"24).DasSch6neistnicht um

Seinetwi11en sch6n･Sondern es hat die raison d,etre nurim bloBen negativen

MomentdestIbersteigensderIronie,alsonurdarin,屯bersichselbstaufdasG6ttliche

hinzuweisen.SolangedieSelbstvernichtungderIromieScheinist,istsiekeinewahre

NegationderNegation,undmanmuBsagen,daBgeradehierdasechteParadoxder

immanentenTranszendenz,dashei8t,dieZwischenbestimmungfehlt.WieSolger

anSchellingkritisierte,SOk6nnenwirauchbeiSchlegelkritisieren,daBwir"indem

Daseynselbst屯beralldas vollkommene Seynfinden"(N.Ⅰ.511).Bestimmt muL3

diesamMangeldialektischerAusbildungliegen｡DieIronie,diesichbewuBtsein

SO11te,dasG6ttlicheselbstewlgnichterreichenzuk6nnen,aberandererseits'indem

heiterenBewuBtseinsteht,dalさsieansichauchdasG6ttlicheselbstistundsichin

diesem atherischen agilen Medium bewegt,Sich der Selbstbildungim Sinne vom

"Steten
Wechselvon Selbstsch6pfung und Selbstvernichtung㍑25)-aber nicht der

Negation der Negation-hingibt,dieIronie traumt sogar davon,am Endeihres

unendlich fbrtdauernden Werdens Gott zu werden･Hier sind"Gottwerden,

Menschsein,Sichbildenり26)prlnZipiellsynonym.Nicht ohne Grund sieht jenes

unendliche Werden,das aufdem erk屯nstelten Paradox zwischen G6ttlichem und

blo15emScheinhinundherschwingtundschwebt,Zeitweisewie Gottesmimikdessen

aus,derewlgnichtGottwerdenkann･Hierliegteine Selbsttauschungvor,die

Ahnungdesewlgunaberbr屯ckbarenAbgrundesdurchdenTraumderunendlichen

AnnaherunganGottersetzenzuwollen.

Jetzt,WOwirschonbeiSolgerdieWahrheitdesDualismusinderExistenzftst-
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gestellt haben,k6nnenwir die Au鮎ssuhg von Strohschneider-Kohrs nicht mehr

rechtftrtigen,daB sich auch SolgerJenem rOmantischen Prinzip des unendlichen

WerdensunddesHinweisungscharaktersunterwerft27).

,NichtunsererelativeSchwache`,dasheiBtderbloBeSchein,maChtunsereUnvoll-
kommenheit,,nichtunserelgeneSWeSentiichesSeyn',dasheiBtGottselbstmachtdie

WahrheitunseresDaseinsaus.DiedialektischeIronieistnichtbeimWiderspruch

ZWischenGottundNichts,SOndernbeimEwigenzwischenGottundNichtsGottes

Zugegen.NurGottalleinkanndaselgeneSeindurchsich selbstbeglaubigen.Wir

habendieAblehnungGottes,Ihrseidnichtrch'vernommen,nunSindwirkeineswegs

dasSubjektderDialektikGottes.Eheundbevorwirvernichten,istdasSch6ne,das

WahreDaseinalsdasNichtsGottesvernichtetworden.Trotzdem,Vernichtetdie

Ironiealles'.Aber:NichtdieIronievernichtet.DieEntschlossenheitderIronie,

diesichimWort,Vernicthen'zeigt,istinWahrheitderWille,Vernichtetwerdenzu

WOllen.DasistderWille,daselgeneWahreDaseinalsdasNichtsGottessu切ektiv
hinnehmenzuwollen,1mabsolutenundewlgenVerhaltniszuGottdasNichtsGottes

Seinzuwollen,unddamiterst"unSWiederzugewinnen=(P.G.319).DieIronie
lehrtnicht,denToposdeselgenenSeinsaufirgendeinenanderenOrthinzu屯ber-

SChreiten,SOndernimGegenteil,Sielehrt,daL3ebendaaufderSte11eunserDasein

SChonewigdasSch6ne,namlichdasKunstwerkGottesist,unddaBwir,inErwide-

rungaufdenRufderTranszendenzinuns,IhrseidnichtGott',unSalsdaswahre

Selbstdurchlebensollen."Sok6nntenwirwohlkurzsagen,unSergegenWartlgeS,

WirklichesDaseln,1nSeinerWesentlichkeiterkanntunddurchlebt,Seidie Kunst"

(E.394).

DievernichtendeGewaltderrronievor Gott,die Selbstopferung,dashei8tdie

Zustimmung,Vernichtet werden zu wollen,1St nichts anderes als der Gehorsam

und Glaube an Gott.Soistesunsere Dialektik,unSere Selbstvernichtung.Die

Philosophie,dievomauf指11igparadoxenSachverhaltimSch6nen,VOnderErfahrung

derOffenbarungausgeht,hebtsichjetztindieReligiona鴎undzwarimEntschluB
derIronie,die Tragikvon der Hinfa11igkeit des Sch6nen,also des menschlichen

Daseinsftstzustellen28)."Zwischenbeiden,derReligionundder Kunst,Stehtdie

DarstellungderPhilosophie=(N.ⅠⅠ.196).Nunhatdie互ronievonneuemdieO圧｣

nungderreligi6s-ethischenWeltvorAugen."GutseynheiL3tnurwahrhaftseyn,

OderinGottseyn"(N.II.168).Allerdingsistdas auch sch6n sein･"DasB6se

aberistdieWillk弘r,WelcheExistenzistohneinGottzuseyn,dasheiL3t,Welcheein

bloL3erSchein,einexistierendesNichtsistundseynwi11"(N.ⅠⅠ.168).Esistnicht

einmaldas Dasein,deshalb"das Nichts des gegenwartigenDaseins"(P･G･318)･
DerSprungistnirgendwohinalsindenGlauben,unddamitinsSich-Selbst-Werden･

Aberdasistwederdas unendliche Werden zu Gott,nOCh am mindestenderFluch

zumUnterganglmeWlgenAugenblick,SOnderndasewlgeWerden･DenndasheiL3t

deIjenlgeWerden,derdasSelbstschonewlgist.Mansollteehermeinen,hierrede

KierkegaardundnichtSolger.AuchKierkegaardstelltesichdieFrage,inwieweit

dasrein LogischevonderNegationderNegation"inderWeltderWirklichkeit
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Giltigkeithat,inderWeltderQualitaten;Obnichtder,Ubergang`hiereineandere
Rollespielt"29),underkannte,daBesdiegottesfdrchtigeIromiesei,diedartiberwacht,

"daL3dieTiefederQualitatsverschiedenheitzwischenGott-undMenschbeftstigt
Seinm6gesowiesieesistimParadoxundimGlauben,daL3GottundMenschnicht

aufnochschrecklichereArtalsjeimHeidentum,derartphilosophisch,POetischusw.
in eins zusammenlaufbpim System"30).Mit dieser"beherrschtenIronie"31)

beginnteinLeben,dasmenschenwnrdiggenanntwerdenkann.Sielehrt:"…:dir

geschehe wie du glaubest,Oderwie du glaubest,SO bistdu,glaubenist sein"32)

InderqualitativenDialektikistderiJbergangnichtdasunendlicheWerden,SOndern

"JaebeneineBewegunganOrt"33),dasheiL3tdasewlgeWerden,der
Sprung des

Glaubens.

Nun,WennWirunsschlieBlichaufKierkegaardberuftn,kannmandasals eine

nur oberflachlicheAnalogleVerurteilen?HatnichtKierkegaardselbsttrotzseiner

VerlegenheiteinetieftWahrheitindenWortenSolgersvernommen?

5.Position und Visierung

DievertikaleSelbstbewegungderPhilosophie,dievonderErfahrungderbestim-

mtenTatsacheals,PrOterOnPrOShemas'ausgeht,durchdasVerstehenihreranthro-

POlogischenBedeutungzumGlaubengelangtundsichindieReligionaufhebt,kommt

Wederaufdievorkantische,VOnKantalsdogmatischkritisierte Metaphysik zur萬ck,

integriertsiedienachkantischeidealistischeSystemphilosophie.Vielmehrkritisierte

SolgerdiePrinzIPlen,diejenePhilosophienals,PrOterOnkataphysin`voraussetzten,

nuralsdieansichnegativenundabstraktenBegri鮎,undversuchte,Siedurchdie

gleichsamanthropologischeReduktionwiederindiepositiveF仕Ilezubringen.Ge-
nausowiesichSolgerselbstseinerelgenenPhilosophieals"elneneueundeigenth萬m-

1icheEntwickelungderdeutschenPhilosophieパ(N.l'.573)rahmte,findenwirauch
darindenFadeneinerneuenGedankengenealogie,dermittenausdertotalenGeistes-

Str6mung des deutschenIdealismus ausgesponnen wurde.Namlich die Genea-

logiederphilosophischenAnthropologle,genauergeSagt,diederExistenzphilosophie,

besondersderchristlichenExistenz,diesichdirektanKierkegaardanschlieBt.rn

diesemZusammenhangmiiL3tedieFragenachderBeziehungderPhilosophieSolgers

ZurPOSitivenPhilosophiedesspatenSchellingsgestelltwerden･

InderTatmuL3diePhilosophieSolgerseinTorsosein･Abersieistnicht,Gefange-

ner`,SOndern,PietaRondanini'.ObwohlsieeinstalsdasglanzendeSch6neausdem

ChaosdesMarmorsausgehauenwurde,istsiedennochimmerwiedervomMeiL3el

bearbeitetworden,aufdaBdieinnersteSeeleausfindiggemachtwerde,undgerade

deshalbist sie nun dabei,den UmriL3zu verlieren.Was redet,Pleta`zu uns?

Oedipus,dervonApollonbestimmtwar,dasnichtzuSehendevorAugenzuhaben,

StaCh seine elgenen Augen gerade mit seinen Handen aus.Aber die Augen,die

JetZt das Lichtverloren haben,Starren ebendeshalbdie Wahrheit desAbgrundes
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Selbstan･Jedoch,istesnichtimmerhineineTrag6die?GingderPhilosoph selbst

nichtalsderHeldseinerelgenenTrag6dieunter?UnddennochfdhrtseinUnter-

gangnichtzumTode･"Aufdereinen Seiteliegtinder Trag6diedieAufhebung

dermenschlichensittlichenExistenz(nichta11eindersinnlichen),insofbrnsieExistenz
ist;Zugleichabererscheint dieservolleWiderspruchimMenschenalsdas･einzlge

MittelderErhaltungseinerExistenz"(V.316).SogarderTeufbllieJさFausts Seele

SChlieBlich entwischen,derin Blindheit geruftn hatte,Verweiledoch,dubistso

SCh6n!`Es ware an der Zeit,daβDaseinsbegriffSolgers erneut als dieExistenz

imLichtdes Existenzbegriffvon Kierkegaardauftaucht.
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