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論文ࡢෆ容ࡢ要旨 

 

論文㢟目 地域ࡿࡅ࠾࡟地理空間情報共同整備推進ࡢࡵࡓࡢ費用積算手法 

 

日常業務ࡢ中࡛多くࡢ地理空間情報を作成ࡋ活用࡚ࡋいࡿ地方自治体ࡣ地理空間情報

整備࣭利活用࠾࡟い࡚最ࡶ㔜要࡞主体ࡢ一࡛ࡘあࡿ．一方，地方㈈政ࡣᖹ成࡟入ࡾ厳ࡉࡋ

を増ࡋ，ᖹ成 24 ᖺ度࠾࡟い࡚ 13.7 兆෇ࡢ㈈源不足࡚ࡗ࡞࡜いࡣࢀࡇ．ࡿ地方㈈政計⏬ࡢ

地理空間情報を利活࡟中࡛今後持⥆的ࡢ状況ࡓࡋうࡇ．ࡿあ࡛ࡢࡶࡿࡍ相当ࡶ࡟16.73％

用࡚ࡋいくࡣ࡟効率的࡞情報整備ࡣ喫緊ࡢ課㢟࡛あࡇ．ࡿうࡓࡋ状況を解決ࡿࡍ方法ࡋ࡜

࡚本研究࡛ࡣ共同化࡟着目ࡓࡋ． 

自治体ࡢ共同化ࡾྲྀࡢ組ࡣ࡟ࡳ一部事務組合や広域連合を形成࡚ࡋ消防，ࡳࡈ処理等ࡢ

業務ࡢ特定ࡀ対象ࡣい࡚࠾࡟共同化ࡢࡽࢀࡇ．ࡿあࡀ実績ࡢ多く࡝࡞ࡿࡍをᥦ供ࢫビ࣮ࢧ

交付ࡣいࡿンや指針，あ࢖ࣛࢻ࢖࢞ࡢ組ྲྀࡽ࠿加え国࡟࡜ࡇ࡞明確ࡀෆ容ࡾ࠾࡚ࢀࡽ限࡟

金ࡢ手当࡝࡞政策的࡟推進ࡢ枠組ࡳ等ࡀ示ࡓࡁ࡚ࢀࡉ．IT 分㔝࡛ࡶᖹ成 14 ᖺ度ࡽ࠿総務

省ࡀ共同࢔ウࢺソ࣮ࢩンࢢ事業を推進ࡢࡇ．ࡓࡁ࡚ࡋ事業࡛ࡣ共同化ࡾࡼ࡟コࢺࢫ削減，

広域࣮ࢧࡢ࡬ビࢫ，業務改革，࢟ࢭュࣜ࢕ࢸ等高度࡞技術対応，関連ビࢪネࡢࢫ可能性࡞

うࡇ࡚ࡗࡼ࡟共同化ࡶい࡚ࡘ࡟整備࣭利活用ࡢ地理空間情報．ࡿい࡚ࢀࡉ期待ࡀ効果ࡢ࡝

く，共ࡁ大ࡀࡁࡘࡽࡤࡢ自治体間࡟利活用業務や使い方ࡢࡑࡢࡢࡶࡿࡁ期待࡛ࡀ効果ࡓࡋ

同化ྲྀࡢ組を推進ࡀࡢࡿࡍ難ࡋい． 

先行࡛ࡳ組ࡾྲྀࡢ共同化ࡿࡅ࠾࡟地理空間情報ࡎࡲࡣ本研究࡛ࡋ対࡟課㢟࡞うࡼࡢࡇ

ࡢ共同化ࡢ地理空間情報，ࡾࡼ࡟࡜ࡇࡿࡍ事例等を分析ࡢ㔜県，岐阜県，京都府等୕ࡿࡍ

枠組ࡳをᥦ案ࡢࡇ．ࡓࡋ枠組࠾࡟ࡳい࡚ࡣ共同化を進ࡣ࡟ࡿࡵ地理空間情報࡟係ྲྀࡿ組ࡢ

現状，目指ࡁ࡭ࡍ将来像，将来像࡟至ࡿプࣟࢀࡒࢀࡑࡢࢫࢭをᥥくࡀ࡜ࡇ必要࡛あࡋ࡜ࡿ，

特࡟将来像を記述ࣜࢼࢩࡿࡍオࡢ㔜要性を明ࡓࡋ࡟࠿ࡽ．将来像ࡣḟࡢ項目ࢼࢩࡿ࡞ࡽ࠿

ࣜオを記述࡛࡜ࡇࡿࡍ明確化࡛ࡿࡁ． 

� 共同整備ࡢ目的 

� 想定ࡿࡍ利用形態㸦都道府県/市⏫ᮧ/民間企業/住民㸧 

 更新頻度/権利関係/費用㸧/࢔タ仕様㸦項目࣭精度/対象エ࣮ࣜࢹ �

� 将来ࡢ展開 

 ࢡࢫࣜ �

� 運営㸦推進主体/運営主体/費用分担㸧 

ࡢ仕様ࡋを検討࡜効果࡜費用ࡽ࠿立場ࡢࢀࡒࢀࡑࡣ参加市⏫ᮧ࡛࡚ࡅオをཷࣜࢼࢩࡢࡇ 

調整を求࡚ࡵいくࡀ，実際ࡣ࡟予算部門ࡽ࠿求ࡿࢀࡽࡵ費用ࡀ現ᅾ投࡚ࡌいࡿ費用ࡾࡼ節

約࡜࡜ࡇࡿࢀࡉいう条件ࡀ高いハ࣮࡚ࡗ࡞࡟ࣝࢻいࡇ．ࡿうࡓࡋ観点ࡽ࠿共同化ࣜࢼࢩオ

をุ断࡛ୖࡿࡍ最ࡶ㔜要࡞部分࡛あࡽࡀ࡞ࡾ自治体担当者自ࡀࡽ定㔞的࡞ᮦ料を作࡜ࡇࡿ

IT．ࡿ部分࡛あࡢ費用ࡀࡢ࡞困難ࡀ 分㔝ࡢ共同化࠾࡟い࡚参加自治体ࡣ費用節約を最ࡶ㔜

視4～3，ࡋ 割ࡢ節約を期待࡚ࡋい࡜ࡿいう研究ࡀ報告࡚ࢀࡉい࡛ࡇࡑ．ࡿ本研究࡛ࡣ航空

写真をྲྀࡆୖࡾ，共同化ࡓࡋ場合ࡢ費用ࡼ࠾びࡢࡑ分担案を算出ࡿࡍ方法を検討ࡓࡋ． 

航空写真ࡣ地方自治体ࡢ地理空間情報整備࠾࡟い࡚最ࡶ普及࡚ࡋいࡿ空間情報࡛あࡾ，

多分㔝࡛活用࡛࡟࡜ࡇࡿࡁ加え，オࣝソ⏬像や地形ᅗ࣮ࢹタ࡝࡞多様࡞地理空間情報ࡢ࡬
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加工ࡢ素ࡿ࡞࡜情報࡛あࡓࡲ．ࡿ，ྲྀ得࡟ࡿࡍあࡢ࡚ࡗࡓ作業ෆ容，プࣟࡣ࡟ࡽࡉ，ࢫࢭ

費用積算ࡘ࡟い࡚ࡶ普及ࡓࡋ指針や基準ࡀ整࡚ࡗいࡿ情報࡛あࡇ．ࡿうࡓࡋ基準等を踏ࡲ

え簡易ࡘ࠿࡟市⏫ᮧࡢ地理的特性を反࡚ᫎࡋ費用節約ࡀ試算࡛࡜ࡇࡿࡁを目標࡟推計手法

を開発ࡓࡋ． 

地方自治体࠾࡟い࡚航空写真ࡣ固定資産税業務，都市計⏬業務等࡛撮影࡚ࢀࡉいࡿ．

関連業務ࡢ法制度や࢞࢖ࣛࢻ࢖ン等࡛仕様ࡀ定࡚ࢀࡽࡵいࡿ場合ࡶあࡾ，適用ࡼࡋう࡜

࠿ࡿࡍ仕様࡛撮影࡞うࡼࡢ࡝，場合ࡿࡍ࡜うࡼࡋ自治体࡛共同整備ࡿ࡞異ࡀ業務ࡿい࡚ࡋ

を明確化࡞ࡋい࡜共同化ࡢ合意形成࡟進࡞ࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡴい．本研究࡛ࡣ事例等ࡽ࠿固定資

産税業務を主対象ࡓࡋ࡜ 1/1000 ࡓࡋ࡜撮影，都市計⏬，農地管理等を主対象ࡢ࡛ 1/2500

固定資ࡣ更新頻度．ࡓࡋ結論࡜ࡿ࡞࡜選択肢ࡢ仕様ࡀࡏ合わࡳ組ࡢࡽࢀࡇびࡼ࠾撮影ࡢ࡛

産税評価࡛ࣝࢡ࢖ࢧࡢあࡿ 3 ᖺ࡟一度ࡢ更新ࡀ基本࡛あࡿ． 

本研究࡛ࡣ選択肢ࡢ一࡛ࡘあࡿ 1/2500 航空写真を整備࡜ࡇࡿࡍを想定ࡋ，撮影ࡢ飛行

コ࣮ࢫ数，飛行コ࣮ࢫ長算定ࡿࡍ方法を開発ࡢࡇ．ࡓࡋ方法࡛ࡣ市⏫ᮧࡢ形状や標高࡝࡞

地形的特性ࡀ反࡛ᫎࡢࡇ．ࡿࡁ結果得ࡓࢀࡽ飛行コ࣮ࢫ数，飛行コ࣮ࢫ長を用い公開ࢀࡉ

࡚いࡿ歩掛ࡾࡼ࡟費用を積算ࡿࡍ．共同整備ࡓࡋ場合ࡢ費用を市⏫ᮧࡢ面積や人口࡛配分

࡜場合ࡿࡍ整備࡟個ูࡀ市⏫ᮧ࡜ࢀࡇ．ࡿࡁ推計࡛ࡀ㈇担ࡢ共同化参加市⏫ᮧ࡛࡜ࡇࡿࡍ

を比較࡛࡜ࡇࡿࡍ費用節約を推定ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ． 

開発ࡓࡋ方法ࡾࡼ࡟秋田県，静岡県，埼玉県を対象ࡓࡋ࡜試算を行ࢀࡒࢀࡑࡓࡲ．ࡓࡗ

都市計⏬区域࡟絞ࡓࡗ場合ࡢ試算ࡶ行ࡓࡗ．秋田県ࡣ市⏫ᮧ数ࡀ少࡞く市⏫ᮧࡢᖹ均面積

静，࡚ࡋ࡜代表ࡢい県ࡉ小ࡀ多くᖹ均面積ࡀ市⏫ᮧ数ࡣ埼玉県，࡚ࡋ࡜代表ࡢい県ࡁ大ࡀ

岡県ࡀࡽࢀࡇࡣ全国ࡢᖹ均ࣞベࣝࡢ県࡚ࡋ࡜試算対象ࡓࡋ࡜．航空写真撮影ࡢ特性ࡽ࠿市

⏫ᮧ数ࡀ多くᖹ均面積ࡀ小ࡉいほ࡝共同化ࡢ効果ࡀ大ࡁい࡜仮説を࠾いࡓ． 

試算結果ࡤࢀࡼ࡟市⏫ᮧ数，市⏫ᮧ面積ࡢ観点ࡽ࠿共同化ࡿࡼ࡟節約率ࡀ最ࡶ小ࡉい県

࡟共同化ࡽ࠿結果ࡢ埼玉県ࡿࢀࡽ考え࡜ࡘ一ࡢい県ࡁ大ࡶ最࡜秋田県ࡿࢀࡽ考え࡜ࡘ一ࡢ

ࡀ節約率ࡿࡼ 4 割～8 割程度ࡢ範ᅖ࡛あࡀ࡜ࡇࡿ分ࡓࡲ．ࡓࡗ࠿，対象地域を都市計⏬区

域࡟絞࡛࡜ࡇࡿ面積࡟応࡚ࡌ費用を節約࡛ࡀࡿࡁ，共同化ࡿࡼ࡟節約率ࡀ大ࡁい県࡛ࡣ全

県共同整備ࡢ費用ࡀ都市計⏬区域ࡢ航空写真を市⏫ᮧࡀ個ู࡟整備ࡿࡍ費用総㢠をୗ回ࡿ

可能性ࡀあࡀ࡜ࡇࡿわ࡟ࡽࡉ．ࡓࡗ࠿節約ࡢ度合いࡣ市⏫ᮧ࡚ࡗࡼ࡟大࡞ࡁ幅ࡀあࡾ，分

担ࡣ࡚ࡗࡼ࡟࣮ࣝࣝࡢ節約࡞ࡽ࡞࡟い場合ࡶ生ࡿࡌ．市⏫ᮧࡢ費用分担࠾࡟い࡚ࡣ費用
現状

＞費用
共同化

ࡢࡿࡵ費用࡛調整を始ࡓࡋ節約率࡛配分ࡢ県域全体࠿面積割ࡵࡓࡿࢀࡽࡵ求ࡀ

必ࡀ試算結果ࡓࡋうࡇࡶ࡟ࡵࡓࡿࡍを検討࣮ࣝࣝࡢ分担ࡓࡗ合࡟地域事情．ࡿ適当࡛あࡀ

要࡛あࡀ࡜ࡇࡿ明ࡓࡗ࡞࡜࠿ࡽ． 

航空写真ࡢ共同整備ࡘ࡟い࡚ࡣ，熊本県，山梨県࠾࡟い࡚ࢀࡒࢀࡑ共同整備ࡢ研究会を

行い，課㢟࡜解決策ࡢ検討を試ࡓࡳ．熊本県࡛ࡣ県࡜熊本市࡛共同ࡋ民間ࡢ航空写真を共

同利用ࡿࡍ施策を実施࡚ࡋいࡀࡓ，熊本市ࡀ固定資産税業務࡛航空写真ࡢ整備を行うタ࢖

ミン࡛ࢢ熊本都市圏ෆࡢ市⏫ᮧ࡛相乗࡞ࡁ࡛ࡾい࠿検討ࡿࡍ機運ࡀ高ࡓࡗࡲ．検討ࡢ結果

共同整備ࡢ節約効果ࡣ大ࡁいࡢࡢࡶ，都市部࡜中山間地域を同ࡌ仕様࡛整備ࡣ࡜ࡇࡿࡍ困

難࡛あࡀ࡜ࡇࡿ分ࡓࡗ࠿．中山間地域を擁ࡢ⏫ࡿࡍ精度，更新頻度を落࡚ࡋ࡜全体費用を

ᅽ縮࡟ࡶ࡜࡜ࡿࡍ，金㢠的࡟大࡞ࡁ節約ࡀ期待࡛ࡿࡁ熊本市ࡢ節約ࡢ一部を㈈政力࡟比ࡋ

࡚㈇担ࡢ大࡟⏫࡞ࡁ回࡛࡜ࡇࡍ，全体࡚ࡋ࡜費用節約ࡀ実現ࡿࡍ撮影仕様を見出ࡀ࡜ࡇࡍ
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 ．ࡓࡁ࡛

山梨県ࡢ場合ࡣ࡟農地管理を目的࡟整備ࡓࡋ航空写真ࡢ更新時期ࡀ迫࡟ࡶ࡜࡜ࡿ，県ࡢ

統合型 GIS 更新整備ࡢ航空写真࡚ࡋ協力ࡀ市⏫ᮧ࡜県ࡽ࠿࡜ࡇࡓࡗࡲ高ࡀࢬ࣮ࢽ更新ࡢ

を࡜ࡇࡿࡍを検討ࡓࡗ࡞࡜࡜ࡇࡿࡍ．共同化ࡿࡼ࡟節約ࡣ大ࡁいࡢࡢࡶ農地管理を目的࡜

ࡓࡋ 1/2500 精度࡛ࡣ市⏫ᮧࡢ固定資産税業務用ࡣ࡚ࡋ࡜不足ࡢ࡜意見ࡀあࡓࡗ．研究会

 ．ࡓࡗࡀ࡞ࡘ࡟ࡁいう動࡜うࡼࡋい࡚予算化࠾࡟形࡛県ࡓࡋ共同化を想定，ࡅ結果をཷࡢ

本研究࡛得ࡓࢀࡽ成果を整理࡜ࡿࡍḟ࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ． 

� 自治体ࡀ事務効率化を実現࡛ୖࡿࡍ共同化ࡣ有力࡞方法࡛あࡿ．特࡟ IT 関連࡛ࡣ費

用節約効果ࡀ大ࡁく，費用節約ࡣ地理空間情報を含ࡴ IT 分㔝ࡢ共同化ࡢ際࡟最ࡶ㔜

視ࡿࢀࡉ点࡛あࡿ． 

� 地理空間情報ࡿࡅ࠾࡟共同化推進ࡢ枠組ࡳをᥦ案ࡓࡋ． 

� 費用節約効果を検討ࡢࡵࡓࡿࡍ前ᥦ࡚ࡋ࡜整備࣮ࢹࡿࡍタࡢ仕様を明ࡓࡋ࡟࠿ࡽ． 

� 航空写真࡟着目ࡋ，共同整備ࡢ節約効果を参加市⏫ᮧ自ࡢࡽ手࡛評価࡛ࡼࡿࡁう࡞方

法を開発ࡓࡋ． 

� 特性ࡢ異ࡿ࡞ 3 県ࡢ試算ࡢ結果，市⏫ᮧࡢ大ࡉࡁや形࡛共同化ࡿࡼ࡟費用節約ࡽࡤ࡟

試ࡢ費用節約ࡓࡋを反ᫎࡉࡁ形状や大࡟࡜ࡈ参加自治体．ࡓࡗ࠿分ࡀ࡜ࡇࡿ࡛ࡀࡁࡘ

算手法ࡀ必要࡛あࡀ࡜ࡇࡿわࡓࡗ࠿． 

� 自治体研究会ࡿࡼ࡟検討࡛面積割ࡢ分担を基࡟仕様や㈈政力ࡿࡼ࡟㈇担調整をࡇࡿࡍ

ࡁ期待࡛ࡀ節約効果࡞ࡁ大࡟参加市⏫ᮧ，ࡓࡲ．ࡓࡗ࠿分ࡀ࡜ࡇࡴ進ࡀ合意形成࡛࡜

輪ࡢ検討ࡶい業務関係部局࡞ࡋ整合ࡶࡋࡎ必ࡣ࡟仕様的，࡛࡜ࡇࡿࡍを明確化࡜ࡇࡿ

 ．ࡓࢀࡉ示ࡀ࡜ࡇࡿうࡾ入࡟

 市⏫ᮧ毎ࡢ費用節約࡟基࡙く共同化推進ࡢ進ࡵ方，ࡑうࡓࡋ進ࡵ方ࡿࡼ࡟共同化ࡢ事例

蓄積ࡼ࠾び費用節約推計手法ࡢ対象ࡿࡍ࡜情報ࡢ地形ᅗ࣮ࢹタࡢ࡬拡大，算定ࡢ自動化等

手法ࡢ改良等ࡾྲྀ࡚ࡋ⥆⥅ࡣ組ࡁ࡭ࡴ課㢟࡛あ࡟ࡽࡉ．ࡿ民間メࣜッࢺを推進力ྲྀࡓࡋ࡟

推進手法をࡴ進ࡀ共同化ࡶ人ᮦをḞく場合࡛ࡓࡗ技術力を持࡜熱意࡟行政࡟うࡼࡢࡳ組ࡾ

模索ࡶ࡜ࡇࡿࡍ今後ࡢ課㢟࡛あࡿ． 

自治体࡛利用可能࡞地理空間情報ࡣ高分解能衛ᫍ⏬像や࣮ࣞࢨプࣟフ࡝࡞ࣛ࢖࢓新ࡋ

い技術を活用࡟ࡢࡶࡓࡋ広ࡘࡘࡾࡀあࡇ．ࡿうࡓࡋ新ࡋい技術を活用ࡓࡋ地理空間情報整

備ࡢ࡬展開を本研究ࡢ将来ࡢ展望࡟位置付࡟ࡶ࡜࡜ࡿࡅ， ALB(Airborne Laser 

Bathymetry)技術を活用ࡓࡋ河川空間ࡢ 3 ḟ元情報ྲྀ得を対象࡟適用範ᅖࡢ分析及び費用

節約ࡢ試算を行ࡓࡗ࡞． 

全国ࡢ一級河川ࡢ直轄区間を対象࡚ࡋ࡜河川区域ࡢ ALB 計測飛行ࡢ可否を推定࡜ࡓࡋ

ᖹ均࡛，ࢁࡇ 3 割程度ࡀ飛行可࡛あࡀ࡜ࡇࡿ分ࡓࡗ࠿．  

飛行可能エࣜࡀ࢔抽出࡜ࡿࢀࡉ，計測対象ࡢ河川区域，関連市⏫ᮧ境界࣮ࢹࡢタࡽ࠿費

用を市⏫ᮧ࡟配分ࡢࡵࡓࡿࡍ業務㔞㸦計測面積㸧ࡀ算出࡛ࡁ，仮࡟市⏫ᮧ共同࡛計測を実

施ࡓࡋ࡜ࡿࡍ場合ࡢ費用分担ࡢ検討ᮦ料ࡀᥦ供࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡁ分ࡓࡗ࠿． 

地方自治体ࡀ活用ࡿࡍ地理空間情報をᥦ供ࡿࡍ新ࡋい技術ࡘ࡟い࡚ࡶ，合理的࡞試算࡟

基࡙く分担費用࡚ࡗࡼ࡟共同化ࡾྲྀࡢ組ࡀࡳ進ࡳ，効率的࡛経済的࡞整備ࡀ進ࡀ࡜ࡇࡴ期

待ࡿࢀࡉ． 
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1．序論 

1.1.研究ࡢ背景࡜目的 

ᖹᡂ 19 ᖺ࡟ᡂ立ࡓࡋ地理空間情報活用推進基本法࠙1./ᖹᡂ 19 ᖺ 5 ᭶ 30 日法ᚊ第 63

号ࡣ࡛ࠚいࡶ࡛ࡇ࡝ࡶ࡛ࡘ高精度࡛新鮮࡞地理空間情報ࡀ活用࡛ࡿࡁ社会ࡢ実現を目指ࡋ

࡚いࡿ㸬ࡢࡑ中࡛㔜要࡞役割を期待࡚ࢀࡉいࡀࡢࡿ日常業ົ࡛多くࡢ地理空間情報を作ᡂ

㸬2008ࡿ地方自治体࡛あࡿい࡚ࡋ㸪活用ࡋ ᖺ度࡟総ົ省㸪㈈団法人地方自治情報ࢭン࣮ࢱ㸪

東京大学ࡢ共同࡛実施ࡓࡋ統ྜ型 GIS 地域共同໬研究会㸦以ୗ㸪共同໬研究会㸧ࡢ研究ࡢ

一環࡚ࡋ࡜実施ࡓࡋ全国ࡢ都㐨府県㸪市区⏫村を対象࢔ࡓࡋ࡜ンࡤࢀࡼ࡟ࢺ࣮ࢣ 市ࡢ62％

⏫村࡟地理情報ࡀ࣒ࢸࢫࢩ普及ࡋ㸪固定資産税㸪都市計⏬㸪㐨路管理㸪農地管理㸪森林管

理㸪防災㸪環境管理等様々࡞業ົ࡛活用࡚ࢀࡉい2࠙ࡿ./総ົ省ほ࠿ 2009  㸬ࠚ

同࢔ンࡤࢀࡼ࡟ࢺ࣮ࢣ自治体ࡀ地理空間情報整備࡟投࡚ࡌいࡿ予算ࡣᖺ間 70 億෇以ୖ

基盤地理情報整備予算㸪ᖹᡂࡢ㸪国土地理院ࢀࡉ推定࡜ 19 ᖺ度ࡢࡽ࠿ 5 ヵᖺ࡛約 95 億෇

㸦予算࣮࣋ࢫ㸧࠙ 3./国土交通省 2010ࠚを大ࡁくୖ回ࡿ予算を投࡚ࡌい࡜ࡿ考えࡿࢀࡽ㸬

一方㸪地方㈈政ࡣᖹᡂ࡟入ࡾ㈈源୙足ࡀ拡大ࡋ厳ࡉࡋを増࡚ࡋいࡿ㸬総ົ省4࠙ࡤࢀࡼ࡟./

総ົ省 2013ࠚᖹᡂ 22 ᖺ度࡟ 18.2 兆෇࡟㐩ࡓࡋ㈈源୙足ࡣ㸪ࡢࡑᚋࡢ㈈政健全໬ࡢ努力

等ࡾࡼ࡟改善ࡢࡶࡓࡁ࡚ࡋᖹᡂ 24 ᖺ度࠾࡟い࡚ࡶ 13.7 兆෇ࡢ㈈源୙足࡛あࡾ㸪ࡣࢀࡇ地

方㈈政計⏬ࡢ 地理空間࡟中࡛௒ᚋ持⥆的ࡢ状況ࡓࡋうࡇ㸬ࡿあ࡛ࡢࡶࡿࡍ相当ࡶ࡟16.7％

情報を利活用࡚ࡋいくࡣ࡟効率的࡞情報整備ࡀ喫緊ࡢ課題࡛あࡿ㸬ࡇうࡓࡋ状況を解決ࡍ

 㸬ࡿ共同໬࡛あࡀࡢࡓࡋ本研究࡛注目࡚ࡋ࡜方法ࡿ

自治体ࡢ共同໬ࡢ取ࡾ組ࡣ࡟ࡳ一部事ົ組ྜや広域連ྜを形ᡂ࡚ࡋ消防㸪ࡳࡈ処理等ࡢ

実施を࡞効率的ࡢ業ົࡣい࡚࠾࡟共同໬ࡢࡽࢀࡇ㸬ࡿあࡀ実績ࡢ࡝࡞ࡿࡍを提供ࢫビ࣮ࢧ

狙い࡚ࡋ࡜国ࡽ࠿取組࢖ࣛࢻ࢖࢞ࡢンや指針、あࡿいࡣ交付金ࡢ手当࡝࡞政策的࡟推進ࡢ

枠組ࡳ等ࡀ示ࡓࡁ࡚ࢀࡉ㸬㸦例えࡤ情報࣒ࢸࢫࢩศ㔝࡛ࡣ e-JAPAN 㔜点計⏬࡝࡞㸧࠙ 5./IT

戦略本部 2002  㸧ࠚ

IT ศ㔝࡛ࡣᖹᡂ 14 ᖺ度ࡽ࠿総ົ省ࡀ共同࢔ウࢺソ࣮ࢩンࢢ事業を推進6࠙ࡓࡁ࡚ࡋ./㈈

団法人地方自治情報ࢭン2007 ࣮ࢱ 広࠿ほࡢ削減ࢺࢫࢥࡣ事業࡛ࢢンࢩソ࣮ࢺウ࢔㸬共同ࠚ

域࣮ࢧࡢ࡬ビࢫ㸪業ົ改革㸪࢟ࢭュࣜ࢕ࢸ等高度࡞技術対応㸪関連ビࢪネࡢࢫ可能性࡝࡞

うࡇ࡚ࡗࡼ࡟共同໬ࡶい࡚ࡘ࡟整備࣭利活用ࡢ㸪地理空間情報ࢀࡉ࡜ࡿࢀࡉ期待ࡀ効果ࡢ

 㸬ࡿࡁ期待࡛ࡀ効果ࡓࡋ

地理空間情報ࡢศ㔝ࡿࡅ࠾࡟共同໬ࡢ取ࡾ組୕ࡣࡳ㔜県㸪岐阜県㸪京都府等࡛事例ࡀ蓄

積࡚ࢀࡉいࡿ㸬ࡢࡑෆ容ࣝࢱࢪࢹࡣ地ᅗ࣭航空写真ࡢ整備㸪ࢩ࣮ࢣࣜࣉ࢔ョンࡢ࣒ࢸࢫࢩ

開発࣭利用㸪ࢱ࣮ࢹ௙様ࡢ標準໬等ࡀ࣐࣮ࢸ࡞ࡲࡊࡲࡉあࡾ㸪ࡓࡲ参ຍ者ࡘ࡟い࡚ࡶ県㸪

市⏫村㸪民間等ࡢ多様࡞組ྜࡳわࡀࡏあࡀࡿ㸪事例࡟共通࢖࣏ࡿࡍンࡣࢺ次࡛ࡾ࠾࡜ࡢあ

 㸬ࡿ

࣭府県ࡀ主ᑟ࡚ࡋ共同໬を推進 

࣭電子自治体࡟係ࡿ協議会組織を活用 

 いࡽࡡࡀ削減、業ົ効率໬ࢺࢫࢥ࣭

地理空間情報整備࡛ࡣᡂ果ࡢ利活用ศ㔝ࡀ多岐࡟わࡿࡓ㸬࡟ࡵࡓࡢࡑ整備ࡢ目的を参ຍ

者ࡢ間࡛共᭷ࡀ࡜ࡇࡿࡍ共同໬推進ࡢ始ࡿ࡞࡜ࣝࢻ࣮ࣁࡢࡵ㸬ࡢࡑ点௚ศ㔝ࡢ共同໬࠾࡟
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 総便益

行政側費用負担

県主導
民主導

例：ࢱ࣮ࢹ流通ࡢ仕組ࡳ

構築やアプࣜ高度化

ࡿあࡣࢱ࣮ࢹ

程度蓄積

取組ࡀ

ちࡲちࡲ

例：調達࡟ษ替

将来㸦TO BE㸧

現状㸦AS IS㸧

ձ将来像を࡝う描く࠿？

࠙必要࡞構成要素ࠚ

a)   サ࣮ビࢫイ࣓࣮ࢪ

b)  a)࡟必要࡞空間情報ࡢ基本プロ

ࢡッ࣌ࢫࡢョンࢩプ࢜࡜ࢺࢡࢲ

c)  b)を実現すࡿ費用

ղ現状࡜将来像ࢠࡢャップ

を࡝う把握す࠿ࡿ？

࠙必要࡞構成要素ࠚ

a)   現在保有していࢱ࣮ࢹࡿ

b)  現在投資していࡿ費用

c)  ࡢ࣮ࢲࣝ࣍ࢡ࣮ࢸࢫ意識

ճ将来像࡟向け、࡝う࣐イࣝࢺࢫ

ン㸦ࢩナࣜ࢜㸧をセッࢺす࠿ࡿ？

࠙必要࡞構成要素ࠚ

a)   当面࡜将来ࡢ費用ศ担

b)  運用体制

c)  わࡾ࠿やすい効果࣭アウ࣒࢝ࢺ設定

何も࡟く࡜

してい࡞い

先導的࡞

市町村ࡀあࡿ

例：標準仕様策定࣭

参加自治体数拡大

例：民間企業࡟相談

例：県࡟相談

い࡚ࡣ業ົࡀ単一ࡘ࠿具体的࡛ࡢ࡞関係者ࡢ意識共᭷ࡣ地理空間情報ࡢ共同整備࡜比較ࡋ

࡚容易࡛あࡿ㸬 

ࡢ近ᖺࡀ利活用ࡢ㸪地理空間情報ࡓࡲ ICT 㸪自治体ࡾあ࡛ࡢࡶࡓࡋ対応࡟進展࡞㏿急ࡢ

ࡍ࡜うࡼࡵ共同໬を進ࡢ全市⏫村参ຍࡢ県域ࡀࢀࡇ㸬ࡿあ࡟い状態ࡁ大ࡀ対応格差ࡢ࡜ࡈ

影響ࡶ࡟推進࣭運営体制ࡣࡉ幅広ࡢ㸪利活用業ົ࡟ࡽࡉ㸬ࡿあࡀࢀࡑ࠾ࡿ࡞࡟制約ࡢ際ࡿ

㸬ICTࡿࡍ 関係࡜いう࡛࡜ࡇ情報政策担当部局ࡀ担当ࡀ࡜ࡇࡿࡍ一般的࡛ࡣあࡀࡿ㸪業ົ

を担当ࡿࡍ部署ࡀ主ᑟࡿࡍ場ྜࡣ࡟庁ෆࡢ連携࣭調整ࡀ本来業ົୖ࡟乗࡚ࢀࡉࡏ大࡞ࡁ㈇

担ࡿ࡞࡜㸬 

地理空間情報ࡢ場ྜࡣ࡟௚ࡢศ㔝࡛一般的࡞近接ࡿࡍ市⏫村同士ࡢ横連携ࡢ共同໬ࡢ

ほ࠿市⏫村࡜県、国、民間等同ࡌ地域ࡢ地理空間情報࡟関୚ࡿࡍ主体ࡢ連携ࡀ注目ࡿࢀࡉ

場ྜࡀ多いࡶ࡜ࡇ特徴࡛あࡿ㸬同一ࡢ場所࡟地理空間情報整備ࢬ࣮ࢽを持ࡘ複数ࡢ主体ࡀ

あࡤࢀ㸪割຺ࡾ効果࡚ࡗࡼ࡟㈇担を減ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡍࡽ㸬ࡣࢀࡇ地理空間情報特᭷ࡢ共同

໬ࡢ意義࡜いえࡀࡿ㸪県域ࣞ࣋ࣝࡢ情報整備を対象࡜考えࡓ場ྜ㸪市⏫村間ࡢ横連携ࡢ共

同໬࡝࠿ࡿࡁ࡛ࡀう࢖࣏ࡀ࠿ンࡿ࡞࡜ࢺ㸬ࡽ࡞ࡐ࡞横連携ࡢ共同໬ࡤࢀࡁ࡛ࡀ隙間無く地

理空間情報ࡀ整備ࢀࡉ㸪防災や環境ࡾࡼ࡝࡞広域を対象ࡓࡋ࡜利活用ࡿ࡞࡜ࢫ࣮࣋ࡢ情報

整備࡛ࡽ࠿ࡿࡀ࡞ࡘ࡟あࡿ㸬 

以ୖࡼࡢう࡟多様࡞ษࡾ口を持ࡘ地理空間情報࡟係ࡿ共同໬を進ࡿࡵ枠組ࡀࡳ必要࡛

あࡢ࡜ࡿ認識ࡽ࠿総ົ省㸪㈈団法人自治情報ࢭン࣮ࢱ㸪東京大学ࡀ共同࡚ࡋ自治体共同໬

 ࢖ࣛࢻ࢖࢞ࡢࡇ㸬ࡓࡋを提供ࠚ2009࠿ン࠙2./総ົ省ほ࢖ࣛࢻ࢖࢞ࡢࡵࡓࡿࡍ取組を推進ࡢ

 

図1-1 地理空間情報࡟係ࡿ共同化ࡢ検討࣏ࡢインࢺ 
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第2章

第3章

第4章

第5章

ン࡛ࡣ共同໬ࡣᅗ1-1࡟示ࡼࡍう࢖࣏࡞ンࢺを明ࡼࡿࡍ࡟࠿ࡽう࡟進ࡀ࡜ࡇࡿࡵ必要࡛あ

作ࡢ࢜ࣜࢼࢩ共同໬ࡿࡓあ࡟出発点ࡢ意形ᡂྜࡀࡢ࡞㔜要ࡶ手㡰࡛最ࡢࡇ㸬ࡿい࡚ࡋ࡜ࡿ

ᡂ࡛あࡿ㸬ࡣ࢜ࣜࢼࢩᅗ1-1࡟示ࡼࡍう࡟現状㸦出発点㸧㸪目指࣮ࣝࢦࡁ࡭ࡍ㸪࡟࣮ࣝࢦ至

地理空間ࡀࡑࡇ㡯目ࡢࡇ㸪ࡾあ࡛ࡢࡶࡓࡋ記述࡟うࡼࡿࡁ理解࡛࡟㐨筋を関係者ࡢ࡛ࡲࡿ

情報ࡢ共同໬ࡿࡅ࠾࡟共同໬ࡢ枠組ࡳを࡛ࡢࡶࡍ࡞あࡿ㸬ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ㸪取組状況࡛ࡅࡔ

ࡢࡍ࠿を動ࢫࢭࣟࣉ意形ᡂྜࡢ共同整備࡚ࡡ市⏫村を束࡞ࣛࣂࣛࣂࡶ技術力ࡶく㈈政力࡞

考え࡜ࡿあ࡛ࢺッ࣓ࣜ࡞経済的ࡀࡘ一ࡢࢠ࢝ࡢ意形ᡂ初動ྜࡣい㸬本研究࡛࡞ࡣ容易࡛ࡣ

地理空間情報整備࣭利活ࡢ参ຍ自治体ࡣࢺ経済的࣓ࣜッࡿࡼ࡟࡜ࡇࡿࡍ参ຍ࡟㸬共同໬ࡓ

用ࡢ状況や将来計⏬࡟依存ࡿࡍ㸬࡚ࡗࡀࡓࡋ参ຍ自治体ࢀࡒࢀࡑࡀ事情࡟応ࡓࡌ経済的࣓

ࣜッࢺを評価࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡁ必要࡛あࡿ㸬 

以ୖ࡟述ࡼࡓ࡭う࡞問題意識࡟基࡙ࡁ㸪本研究࡛ࡣ共同໬ྜࡢ意形ᡂࡢ出発点ࢁࡇ࡜ࡢ

࡛必要ࡿ࡞࡟参ຍ自治体ࡢࢀࡒࢀࡑ費用節約を定㔞的࡟示ࡍ手法を開発ࡼࡋうࡓࡋ࡜㸬対

象ࡓࡋ࡜地理空間情報ࡣ㸪広く利活用ࡀ普及ࡋ㸪共同໬ࡢ効果ࡀ大ࡁい࡜考えࡿࢀࡽ航空

写真ࡢ整備࡛あࡿ㸬計測対象ࡢ形状や地形を考慮࡚ࡋ業ົ㔞を推定࡛࡜ࡇࡿࡍ㸪参ຍ自治

体ࡢࢀࡒࢀࡑ㈇担をᑟࡁ出ࡼࡿࡏう࡞手法を確立ࡼࡋうࡓࡋ࡜㸬本研究ࡢ課題認識ࣉ࢔࡜

 㸬ࡍ示࡟をᅗ1-2ࢳ࣮ࣟ

利ࡢ将来ࡣ࡟ࡽࡉ㸪衛星⏬像ࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡎࡽࡲ࡝࡜࡟航空写真ࡣ対象ࡢ㸪共同໬ࡓࡲ

活用ࡀ期待ࡿࢀࡉ航空機を活用ࡓࡋALB㸦Airborne laser Bathymetry㸧ࡿࡼ࡟河川ࡢ空

間情報整備ࡶ࡟࡝࡞広ࡿࡀ可能性ࡀあࡿ㸬研究ࡢ将来展望ࡇ࡚ࡋ࡜うࡓࡋ新ࡋい技術を活

用ࡿࡍ共同໬ࡢ࡬期待を指摘࡜ࡿࡍ同時࡟㸪APPENDIX࠾࡟い࡚線状ࡢ対象を計測࡜ࡿࡍ

いう特徴を持ࡓࡗALBࢱ࣮ࢹ整備࠾࡟い࡚ࡶ自治体ࡢ࡜ࡈ業ົ㔞ࡢ推定࡜費用ࡢ配ศࡀ

 㸬ࡓࡋ示࡟を試行的࡜ࡇࡿࡁ࡛

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

図1-2 本研究ࡢ課題認識࡜アプロ࣮ࢳ 
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序論：研究の背景ȷ目的ȷ構成

第Ჭ章：航空写真対象Ʊした共同整備の仕様設定

第Ჰ章：研究成果Ʊ今後の展望

第Წ章：自治体共同化の意義ȷ課題ȷ枠組ǈ

第Ხ章：航空写真共同整備の効果推計手法開発

Ტ費用節約シミュレȸションᲣ

第Ჯ章：航空写真共同整備の自治体ƴƓけǔ実践的検討

Ტ自治体研究会Უ

1.2.論文構成 

 

本論文ࡣ 6 章構ᡂ㸦ᅗ 1-3㸧࡛あࡾ㸪各章ࡢ概要ࡣ次࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ㸬 

 

� 第 2 章࡛ࡣ地理空間情報整備࣭利活用ࡢ共同໬࡟係ࡿ事例࡟基࡙い࡚共同໬ࡢ枠組

㸪本論ࡋ࡟࠿ࡽ問題点を明ࡢ࡛ୖࡿࡍ方㸪推進ࡵ態様㸪意義㸪進ࡢࡑ㸪ࡋを提示ࡳ

文ࡢ位置࡙ࡅを論ࡿࡎ㸬ࡢࡑ中࡛共同໬࡜࢜ࣜࢼࢩ参ຍ市⏫村ࡢ参ຍ可否判断ࡢ関

係を明確໬ࡋ第 3 章ࡽ࠿第 5 章ࡢ࡛ࡲ論᪨を明確໬ࡿࡍ㸬 

� 第 3 章࡛ࡣ共同໬ࡢ対象࡚ࡋ࡜航空写真࡟着目ࡋ㸪共同໬推進ࡢ出発点ࡿ࡞࡜整備

௙様を明ࡋ࡟࠿ࡽ㸪整備費用節約効果を推計ࡢ࡛ୖࡿࡍ前提条件ࡘ࡟い࡚論ࡿࡎ㸬 

� 第 4 章࡛ࡣ地理空間情報整備࡟係ࡿ共同໬を進࡛ୖࡿࡵ鍵ࡿ࡞࡜費用節約を推計ࡍ

ッ࣓ࣜࡢࢀࡒࢀࡑ参ຍ自治体࡚ࡋ節約を試算ࡢ場ྜࡢ㸪県域共同໬ࡋ方法を構築ࡿ

 㸬ࡿࡎい࡚論ࡘ࡟ศ担ࡢ費用࡜ࢺ

� 第 5 章࡛ࡣ自治体ࡿࡅ࠾࡟共同໬研究会ࡢ検討事例࡟基࡙い࡚㸪第 3 章࡛検討ࡓࡋ

௙様㸪第 4 章࡛検討ࡓࡋ参ຍ自治体࣓ࣜࡢッࢺを提示࡛࡜ࡇࡿࡍ共同໬ྜࡢ意形ᡂ

 㸬ࡿࡎい࡚論ࡘ࡟࡜ࡇࡿࢀࡽࡵ進ࡀ

� 第 6 章࡛ࡣ本論文ࡢ結論࡜௒ᚋࡢ課題࡜展望ࡘ࡟い࡚論ࡿࡎ㸬APPENDIX ࡋ新࡟

い技術ࡢ適用例ࢨ࣮࡚ࣞࡋ࡜計測技術を活用ࡓࡋ河川空間ࡢ計測ࡘ࡟い࡚新࡟ࡓ開

発ࡓࡋ地理的適用可能範ᅖを割ࡾ出ࡍ手法を紹௓ࡋ㸪௒ᚋ普及ࡿࡍ可能性ࡢあࡿ新

ࡢ共同整備ࡿࡼ࡟関係自治体࡛࡜ࡇࡿࡍ費用を推計࡟࡜ࡈ場所ࡶい࡚ࡘ࡟い技術ࡋ

推進࡟寄୚࡛ࡿࡁ可能性ࡀあ࡜ࡇࡿを示ࡓࡋ㸬 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

図 1-3 本研究ࡢ構成 



 

7 

 

1.3.関連研究 

 

本論文࡟関連ࡿࡍ先行研究ࡘ࡟い࡚整理ࡿࡍ㸬ࡎࡲ㸪自治体ࡿࡅ࠾࡟ ，．S ࡍ関࡟普及ࡢ

ࡿࡅ࠾࡟日本ࠕ࡜ࡿࡳい࡚ࡘ࡟研究ࡿ 1970࣭ 80 ᖺ代ࡢ GIS 開発㸫日本ࡢ GIS 曙㸫ࠖ࠙ࡢ 】./

岡部篤行㸦2008ࠚ㸧 ࡢࡽ࠿黎明期ࡾࡼ࡟ 1980 ᖺ代ࡢ࡛ࡲ流ࡀࢀ整理࡚ࢀࡉいࡿ㸬 

1992 ᖺࡣ࡟地理情報࣒ࢸࢫࢩ学会ࡀ創立ࢀࡉ㸪自治体 GIS ࡞ࡁ大࡚ࡋ࡜一ศ㔝ࡢࡑࡶ

位置を占ࡼࡿࡵうࡿ࡞࡟㸬特࡟ 1995 ᖺ 1 ᭶ 17 日࡟発生ࡓࡋ阪神࣭淡路大震災を契機࡟大

規模災害ࡿࡅ࠾࡟ GIS ࡢ関係省庁連絡会議ࡓࢀࡉ㸪設置ࡾ࡞࡟うࡼࡿࢀࡤ叫ࡀ᭷効活用ࡢ

ୗ࡛ࠕ国土空間ࢱ࣮ࢹ基盤ࡢ整備及び GIS ࠙ࠖ⏬長期計ࡿࡍ関࡟普及ࡢ 8./地理情報

関係省庁連絡会議 1996(GIS)࣒ࢸࢫࢩ ࡢ࡬自治体࡝࡞ࡿࢀࡉ策定ࡀࠚ GIS 普及ࡢ

環境ࡶ整ࡓࡁ࡚ࡗ㸬各省庁ࡢ取組ࡢ中࡛最ࡶ自治体 GIS 総ົ省ࡣ施策ࡓࡋ直結࡟

統ྜ型ࡓࡋ推進ࡢ GIS ࡛あ9࠙ࡿ./総ົ省(2008) ࡢ自治体࡚ࡗあ࡟ࢀ流ࡓࡋうࡇ㸬ࠚ

GIS ࡿࡅ࠾࡟㸬自治体ࡓࡗ࡞࡟うࡼࡿࡍ輩出ࡶ研究ࡿࡍ関࡟ GIS 普及関係࡛ࡣ次

 㸬ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡆ研究をあ࡞うࡼࡢ

○自治体ࡿࡅ࠾࡟ GIS 取ࡾ組ࡳ動向࠙10./田中ほࠚ1995 ࠿ 

○市⏫村ࡢ都市計⏬ศ㔝ࡿࡅ࠾࡟地理情報ࡢ࣒ࢸࢫࢩᑟ入状況࡜௒ᚋࡢ課題࠙11./真鍋

ほࠚ1999 ࠿ 

○地方自治体ࡢ非ᅗ面管理部門ࡿࡅ࠾࡟統ྜ型 GIS  ࠚ意義࠙12./青木 2006ࡢ

○地方自治体ࡿࡅ࠾࡟ GIS  ࠚ一考察࠙13./山本 2007ࡢい࡚ࡘ࡟諸課題ࡿࡍ関࡟

○地方自治体ࡿࡅ࠾࡟ GIS 発展過程ศ析ࡢ試14࠙ࡳ./深田ほࠚ2008 ࠿ 

自治体ࡢ事ົ処理共同໬ࡘ࡟い࡚ࡣ地方公共団体ࡢ事ົࡢ共同処理࡟関ࡿࡍ研究会 

報告書࠙15./総ົ省 2009࡟ࠚ詳ࡋい㸬特࣒ࢸࢫࢩ࡟関係ࡢ共同໬事例ࡣ多く㸪㈈団法人

地方自治情報ࢭン࡟࣮ࢱ蓄積ࢀࡉ公開࡚ࢀࡉい࠙ࡿ 16./㸦㈈㸧地方自治情報ࢭン2012 ࣮ࢱ 㸬ࠚ

ࡢࢻウࣛࢡいࡀࡓࡋ࡟進展ࡢ技術ࡀࢢンࢩソ࣮ࢺウ࢔共同ࡓࡁ࡚ࢀࡉศ㔝࡛推進࣒ࢸࢫࢩ

概念࡜࡬発展ࡓࡋ㸬࣒ࢸࢫࢩ共同໬ࡢᡂຌ要因ࡘ࡟い࡚ࡣ自治体࣒ࢸࢫࢩࡿࡅ࠾࡟共同໬

中࡛ࡢࡑ㸪ࢀࡉ報告ࡀࠚ実証研究࠙17./津田 2011ࡿࡍ関࡟ᡂຌ要因ࡢ 10 示ࡀᡂຌ要因ࡢ

 㸬ࡿい࡚ࢀࡉ

地理空間情報࡟絞࡚ࡗ共同໬࡟関連ࡿࡍ研究を見࡜ࡿ㸪ࡎࡲ事例関係࡚ࡋ࡜次ࡼࡢう࡞

 㸬ࡿࢀࡽࡆあࡀࡢࡶ

○空間基盤ࡢࢱ࣮ࢹ整備࡜活用ࡿࡅ࠾࡟官民協働ࡢ実証研究࠙18./窪田ほࠚ2007 ࠿ 

○୕㔜県ࡿࡅ࠾࡟ GIS ࡿࡅ࠾࡟展望㸫୕㔜県ࡢ௒ᚋ࡜ࡳ組ࡾ取ࡢ࡬ GIS (1)ࡳ組ࡾ取ࡢ

㸫࠙19./ᑠ林ほࠚ2005 ࠿ 

○M-GIS 利用者࢔ンࡢࢺ࣮ࢣ収集ࡼ࠾び集計結果ศ析㸫୕㔜県ࡿࡅ࠾࡟ GIS 組ࡾ取ࡢ

 ࠚ2005 ࠿㸫࠙20./東原ほ(2)ࡳ

○岐阜県ࡿࡅ࠾࡟統ྜ型 GIS 構築ࡢ実際࡜௒ᚋࡢ展開࠙21./໭村ほࠚ2002 ࠿ 

࡜研究ࡓࡋ結果をศ析ࡓࡋ意識を調査࡜現状ࡢ共同໬࡚ࡋ࡜自治体を対象ࡢ㸪全国ࡓࡲ

黒岩ほ/.22࠙ࡿあࡀ全自治体調査報告ࡿࡍ関࡟共同໬ࡢ整備࣭更新ࢱ࣮ࢹ電子地ᅗ等࡚ࡋ

2009 ࠿ ࡢࡶࡢ次ࡣ࡚ࡋ࡜研究ࡿࡍ関連࡟方ࡵ進ࡢ共同໬ࡢ地理空間情報関連࡟ࡽࡉ㸬ࠚ

 㸬ࡿࢀࡽࡆあࡀ

○地理空間情報ࡢ整備ࡿࡅ࠾共同໬ࡢ効果࡟ࢡࢫࣜ࡜関ࡿࡍ考察࠙ 23./中村ほ2008 ࠿  ࠚ
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○地理空間情報ࡢ広域共同整備ࢺࢫࢥࡿࡼ࡟削減効果ࡢࡑ࡜試算࠙ 24./山本ほ2008 ࠿  ࠚ

検討 ―熊本都市圏ࡢ費用ศ担ࡿࡍ関࡟共同整備ࡢ空中写真ࡓࡅ向࡟時代ࢻウࣛࢡ○

域を25࡚࠙ࡋ࡜࢕ࢹࢱࢫࢫ࣮ࢣ./大伴ほࠚ2010 ࠿ 

○自治体ࡿࡅ࠾࡟複数ࡢ業ົ部門ࡿࡀࡓࡲ࡟地理空間情報ࡢ共同整備ࡢ可能性࠙26./᪩

川ほࠚ2011 ࠿ 

○自治体担当者ࡓࡳࡽ࠿地理空間情報共同整備ࡢ可能性࡜問題点࠙ 27./中村ほ2011 ࠿  ࠚ

○地方自治体ࡿࡼ࡟地理空間情報共同整備ࡢ推進方策࡟関ࡿࡍ考察࠙28./中村ほ࠿ 

 ࠚ2012

○空中写真ࡢ共同整備ࡿࡅ࠾࡟௙様ࡢ設定࡟関ࡿࡍ考察࠙29./中村ほࠚ2013 ࠿ 

○自治体ࡢ空中写真撮影ࡿࡅ࠾࡟共同໬効果࡟関ࡿࡍ研究࠙30./中村ほࠚ2013 ࠿ 

地方行政ࡢ௙組ࡳや地理空間情報࡟関ࡿࡍ国ࡢ政策࡟㐪いࡣあࡀࡿ㸪地域ࣝ࢜ࡿࡅ࠾࡟

ソ⏬像共同整備ࡢ取組࡟関ࡿࡍ日米ࡢ比較㸫持⥆可能࡞地理空間情報ࡢ広域整備を目指ࡋ

࡚㸫࠙31./嶋田ほ࡛ࠚ2012 ࠿㸪米国࠾࡟い࡚ࡶ航空写真整備ࡢ共同໬ࡀ行わ࡚ࢀいࡿ᪨

 㸬ࡿい࡚ࢀࡉ࡞ࡀ研究報告ࡢ

本研究࡛ࡣ第 6 章ࡢ将来ࡢ展望ࡢ部ศ࡛新技術活用ࡿࡅ࠾࡟共同໬検討を将来ࡢ課題࡜

ࡋ APPENDIX 河川空間ࡓ計測技術を用いࢨ࣮ࣞࡣࡢࡓࡋ㸬収録ࡿい࡚ࡋ一例を示ࡢࡑ࡟

ࡣい࡚ࡘ࡟技術ࡿࡍを用い࡚空間情報を取得ࢨ㸬࣮ࣞࡿ検討࡛あࡓࡋ࡜情報取得を対象ࡢ

近ᖺ急㏿࡞進歩を遂ࡾ࠾࡚ࡆ㸪関連研究ࡶ膨大࡚ࡗ࡞࡜ࡢࡶ࡞いࡿ㸬河川空間を対象ࡋ࡜

 㸬ࡿࢀࡽࡆあࡀࡢࡶࡢ次ࡣ࡚ࡋ࡜研究ࡿࡍ関連࡟計測ࡓ

高精度ࡓࡋ搭載࡟ࢱࣉࢥࣜ࣊○ 3D /.計測࠙32ࡢ物理環境ࡢ河川ࡿࡼ࡟ࢼャ࢟ࢫࢨ࣮ࣞ

ෆ田ほࠚ2007 ࠿ 

○高解像度 3D 開発࠙ࡢ物理環境計測技術ࡢ河川ࡓ計測を用い࣮ࢨ࣮ࣞ 33./河原 2009  ࠚ

○航空࣮ࣞࣝࢱࢪࢹ࡜ࢨ⏬像を用いࡓ河川解析ᅗࡢ作ᡂ࠙34./廣瀬ほࠚ2008 ࠿ 

○航空࣮ࣞࢨ計測ࢱ࣮ࢹを用いࡓ河川管理ࡿࡅ࠾࡟活用事例࠙35./山本ほࠚ2012 ࠿ 

管ࡢࢱ࣮ࢹࡓࡋ㸪取得ࡾ࠾࡚ࢀࡉ活用ࡀ技術ࢨ࣮ࣞࡶ地形計測࡛ࡿࡼ࡟㸪砂防目的ࡓࡲ

理࣭利用をࡢࡶࡓࡋ࡜࣐࣮ࢸを含ࡵ次ࡼࡢう࡞研究報告ࡀあࡿ㸬 

○砂防事業ࡿࡅ࠾࡟航空࣮࣮ࣞࢨ計測ࡢ実践的利活用ࡘ࡟い࡚࠙ 36./ᑠ㔝塚ほ2012 ࠿  ࠚ

○土砂災害防止法ࡿࡅ࠾࡟砂防基盤ᅗࡢ㔜要性࡜精度ࡘ࡟い࡚࠙37./ྜྷ川ほࠚ2002 ࠿ 

○砂防航測࣮ࣞࣟࣉࢨフࣛ࢖࢓計測ࢱ࣮ࢹ管理ࡢ࣒ࢸࢫࢩ構築࡜活用࠙38./林ほ࠿ 

 ࠚ2011

SABO D-MaC 3Dࠕ○ 解析ࣟࣉࢨ࣮ࣞࡿࡼ࡟࣒ࠖࢸࢫࢩフࢱ࣮ࢹࣛ࢖࢓管理࣭活用機能

２㸧࠙ࡢࡑい࡚㸦ࡘ࡟ 39./森ほࠚ2011 ࠿ 

水部ࡢ測深ࡘ࡟い࡚ࡶ 1980 ᖺ代࡛࡝࡞࢔ࣜࣛࢺࢫ࣮࣭࢜ࢲࢼ࣭࣓࢝࢝ࣜ࢔ࡣ࡟航空ࣞ

ࡣい࡚ࡘ࡟技術ࡢࡑ㸬ࡓࡗ࡞࡟うࡼࡿࢀࡽࡆあࡀ実績ࡢ計測ࢨ࣮ 1986 ᖺ࡟࡛ࡍ࡟ᡃࡀ国

日本水路協会 1986/.40࠙ࡿい࡚ࢀࡉ紹௓࡟ ᚋࡢࡑ㸬ࠚ 2003 ᖺ࡟海ୖ保安庁࡟測定機器ࡀ

同入ࡢࡑࢀࡉ経緯㸪取得࡛ࢱ࣮ࢹࡓࡁ等ࡘ࡟い࡚ࠕࡣ航空࣮࣮ࣞࢨ測深機ࢺࢫࢸࡢ飛行࡟

い࡚ࠖ࠙ࡘ 41./戸澤ほ࡟ࠚ2004 ࠿紹௓࡚ࢀࡉいࡿ㸬以ᚋ海ୖ保安庁࠾࡟い࡚沿岸域を対象

2012 ࠿ᑠ㔝ほ/.42࠙ࡿい࡚ࢀࡉ⥆⥅ࡶ現在ࡀ研究ࡢ測深技術ࢨ࣮ࣞࡓࡋ࡜ 㸪ࠚ࠙ 43./富沢

ほ2013 ࠿ 㸬ALBࠚ  㸬ࡿ課題࡛あࡢ௒ᚋࡣ国࡛ࡀᡃࡣ適用ࡢ࡬河川ࡢ
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「㸬共ྠ໬パ࣮ࢱンࡢ類型໬࡜合意形成࢜ࣜࢼࢩࡢࡵࡓࡢ作成手法 

「.1.自治体࠾࡟けࡿ共ྠ໬ࡾྲྀࡢ組ࡳ 

 

自治体ࡢ共ྠ໬ࡾྲྀࡢ組ࡣ࡟ࡳ表 2-1 消防㸪ࡾࡼ࡟一部஦ົ組合やᗈ域連合࡟うࡼࡍ示࡟

業ົࡣい࡚࠾࡟共ྠ໬ࡢࡽࢀࡇ㸬ࡿあࡀ実績ࡢ多く࡝࡞ࡿࡍᥦ供ࢆࢫサ࣮ビࡢ処理等ࡳࡈ

  㸬ࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿい࡚ࢀࡉ示ࡀ等ࡳ枠組ࡢ推進࡟政策的࡚ࡋ࡜狙いࢆ実施࡞効率的ࡢ

 

表 「-1 自治体ࡿࡼ࡟共ྠ໬ࡾྲྀࡢ組ࡳ 

共ྠ໬対象 狙い 背景㸪推進組織等 

電算業ົ 

࣭経費ࡢ節減 

࣭ఫ民࣮ࢧビࡢࢫ維持࣭向ୖ 

࣭自治体広域連携ࡢ基盤 

࣭「001 ᖺ 1 ᭶࡟ ．T 戦略本部ࠕࡀご-／aたan 戦略ࠖࢆ策定し࡚

以降㸪国࠾࡟い࡚ࡣ電子自治体ࡢ確立࡟向け様々࡞政策ࡀ

打ࡕ出44࠙ࡓࢀࡉ./．T 戦略本部 「001ࠚ 

࣭地方自治情報ࢭンࡢ࣮ࢱ共ྠࢺ࢘࢔ソ࣮ࢩンࢢ事業ࡢ推進 

࣭各地࡟電子自治体推進協議会ࡀⓎ足 

防災࣭消防 

࣭大規模災害対応力強໬ 

࣭消防ࢭン࣮ࢱ整備࣭運営費ࡢ

節約 

࣭「00【 ᖺ 】 ᭶ 1「 日࡟改ṇ後ࡢ消防組合法࡟基࡙くࠕ市⏫村

基本指針ࠖ࠙ࡿࡍ関࡟広域໬ࡢ消防ࡢ 45./総ົ省消防庁 

 ࡓࢀࡉ出ࡀࠚ】00」

࣭一部事ົ組合㸪協議会㸪事ົ委ク等࡛運用 

病院 

࣭経営効率໬ 

࣭再編࣭ネࢺࢵワ࣮ࢡ໬ 

࣭公立病院ࡢ経営改善ࡣ待࡞ࡓࡗしࡢ状況 

࣭「00】 ᖺ 1「 ᭶ࠕ公立病院改革࢞࢖ࣛࢻ࢖ンࠖ࠙ 4【./総ົ省 

 公表㸦総ົ省㸧ࠚ【00」

環境㸦ࡳࡈ処

理等㸧 

࣭統一的࡞処理࣭処ศ 

࣭処理施設㸪処ศ場等ࡢ効率的

 整備࣭更新࡞

࣭1重重】 ᖺ 5 ᭶ࡳࡈࠕ処理ࡢ広域໬ࡘ࡟い࡚ࡢ告示ࠖ࠙ 4】./環

境省 1重重】ࠚ 

࣭循環型社会形成推進交付金 

教育㸦学校㸪

学校事ົ㸪学

校給食等㸧 

࣭学校事ົࡢ効率໬ 

࣭学校ࡢ適性配置㸦複数市⏫村

 学校設置㸦組合立学校㸧ࡢ࡛

࣭学校給食ࡢ効率໬ 

࣭1重重8 ᖺ㸪中央教育審議会答申࡟学校事ົࡢ共ྠ໬ࡀ盛ࡾ

込48࠙ࡓࢀࡲ./中央教育審議会 1重重8ࠚ 

࣭中央教育審議会初等中等教育ศ科会ࡀ設置しࡓ作業部会

㸦ᑠ࣭中学校ࡢ設置࣭運営ࡢ在ࡾ方࡟関ࡿࡍ作業部会㸧ࡀ㸪

「008 ᖺ 「008 ᖺ 】 ᭶ 「 日ࡽ࠿審議 

࣭学校給食ࡢ事ົ組合ࡣ昭和 40 ᖺ代ࡽ࠿ 

 

自治体共ྠ໬ࡘ࡟い࡚ࡣ総ົ省࠾࡟い࡚2009ᖺࠕ࡟地方公共団体ࡿࡅ࠾࡟஦ົࡢ共ྠ処

理ࡢ改革࡟関ࡿࡍ研究会ࠖࡀ設置ࢀࡉ㸪自治体共ྠྲྀࡢ組ࡀ一層やࡾやࡍくࡼࡿ࡞う࡞制

度改ᐃࡀ検討ࡓࢀࡉ㸬ࡢࡇ結果࡚ࡅཷࢆ地方自治法2011ࡀᖺ࡟改正ࢀࡉ㸪機関等ࡢ共ྠ設

置制度ࡢ対象ࢆෆ部組織ࠊ行政機関ࠊ஦ົᒁ࡟ᣑ大࡝࡞ࡿࡍ自治体ࡢ共ྠྲྀࡢ組ࡀやࡾや

㸬定ࡿい࡚ࡗ࡞くࡍ ᅗ2-1ࡣ࡟参考࡚ࡋ࡜前記研究会࡛整理ࡓࢀࡉ自治体஦ົ共ྠ処理ࡢ現

況࡜課㢟ࢆ紹介49࠙ࡿࡍ./総ົ省定 組織体ࡢᅗྠ࡚ࡋ際࡟共ྠ໬ࡢ㸬地理空間情報ࠚ2009

制ࡣ活用ྍ能࡛あࡀࡿ㸪ࡢࢀࡒࢀࡑ特徴࡜課㢟ࢆ踏ࡲえ地域ࡢ状況࡟あࡓࡗ体制ࢆ構築ࡍ

㸬定ࡿあࡀ必要ࡿ

IT ศ㔝࡛ࡣ 2002 ᖺ度ࡽ࠿総ົ省ࡀ共ྠࢺ࢘࢔ソ࣮ࢩンࢢ஦業ࢆ推進ࡓࡁ࡚ࡋ㸬共ྠ࢔

表ࡣ஦業࡛ࢢンࢩソ࣮ࢺ࢘ 2-2 効ࡍ示࡟㸬ྠ表ࡿい࡚ࡋ࡜ࡿࡁ期待࡛ࡀ効果࡞うࡼࡍ示࡟

果ࡢෆコࢺࢫ削減効果ࡘ࡟い࡚ࡣ表 2-3 ࢣࡢ㸬໭海㐨ࡿい࡚ࢀࡉ報告ࡀ஦例࡞うࡼࡍ示࡟

ࡀ市⏫ᮧ数ࡣࢫ࣮ 200 単純ࢆ開発費ࡢ場合ࡓࡋ開発࡟個ูࡀ㸪各市⏫ᮧࡾୖ࡟数ࡿ超えࢆ

ࡢ数ศࡶ࡚ࡳࢆ஦例ࡢ㸪௚ࡀࡿ過大࡛あࡣいう想ᐃ࡜ࡿ࠿࠿ࡀ開発費ࡓࡋ市⏫ᮧ数倍࡟ 1

 㸬ࡿい࡚ࢀࡉ示唆ࡀ࡜ࡇࡿࡁ費用࡛開発࡛ࡢ
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地理空間情報ࡢ共ྠ໬࠾࡟い࡚ࡶ IT ᢏ術ࡢ࡚ࡋ࡜共通性ࡀあྠࡾ様ࡢ効果ࡀ期待࡛ࡁ

表ࡣい࡚ࡘ࡟部ศࡢョンࢩ࣮ࢣࣜࣉ࢔ࡿࡍ活用ࢆ地理空間情報࡟㸬特ࡿ 2-2 ࡢࡑࡀ効果ࡢ

い࡚ࡘ࡟整備ࡢࢱ࣮ࢹࡿࡵ占ࢆ割合࡞ࡁ大࡟場合ࡢ㸬一方㸪地理空間情報ࡿࡲࡣ当࡚ࡲࡲ

ࡁ大ࡀ効果࡚ࡗࡼ࡟種類や௙様ࡢ等㸧ࢱ࣮ࢹ㸦航空写真㸪地ᅗࢱ࣮ࢹࡿࡍ࡜㸪整備対象ࡣ

く㐪࡚ࡗくࡿ点࡟注意ࡀ必要࡛あࡿ㸬 

 

࠙4重./総ົ省 「00重ࠚ 

ᅗ 「-1 自治体事ົࡢ共ྠ処理ࡢ現況࡜課㢟 

 

 

表 「-「 共ྠࢺ࢘࢔ソ࣮ࢩンࡢࢢ効果 

項目 効果 

 削減ࢺࢫࢥ

構築費 ࣭割຺ࡾ交換 

 運用費 ࢺࢵ࣓࣮ࣜࣝࢣࢫ࣭

 向ୖࢫビ࣮ࢧ

࣭広域࣮ࢧビࢫ 

࣭広域࡛共通ࡢ使い勝手 

業ົ改革 ࣭業ົࡢ見直しࠊ機械໬ 

高度࢟ࢭ࡞ュࣜࡢ࢕ࢸ確保 ࣭少࡞い㈇担࡛高度࡞対策 

地域ビࢪネࡢࢫ可能性 ࣭利用者数ࡢ大࡞ࡁ市場 

                       ࠙【./㈈団法人地方自治情報ࢭン00」 ࣮ࢱ】ࠚ 

定

定
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表 「-」 共ྠࢺ࢘࢔ソ࣮ࢩンࢺࢫࢥࡿࡼ࡟ࢢ節減 

࠙【./㈈団法人地方自治情報ࢭン00」 ࣮ࢱ】ࠚ 

定

定

津⏣ࡣ自治体࣒ࢸࢫࢩࡿࡅ࠾࡟共ྠ໬ࡢᡂຌ要因࡟関ࡿࡍ実証研究࠙17./津⏣定 ࠚ2011

ࡼ࡟ࡅ点数付ࡿࡼ࡟調査ࢺ࣮ࢣン࢔ࢆ㔜要度ࡢ஦業ᡂຌ要因ࢢンࢩソ࣮ࢺ࢘࢔中࡛共ྠࡢ

ࡍ示࡟ḟ࡚ࡋ࡜㸬要因ࡿい࡚ࡋ࡜うࡼࡋ把握࡟ᐃ㔞的࡚ࡗ 10 ࡟ࢀࡒࢀࡑࡢࡑ࡜大㡯目ࡢ 4

～6 㡯目ࡢᑠ㡯目࡚ࡋࣉࢵ࢔ࢺࢫࣜࢆいࡿ㸬定

定ࠚ大㡯目ࡢᡂຌ要因ࡢ共ྠ໬࣒ࢸࢫࢩ࠙

1)目標ࡢ明確໬定

2)共ྠ໬組織ࡿࡵ࡜ࡲࢆ首長࣭職員ࡢ存ᅾ定

3)情報部門責任者ࡢ認識࣭行動定

4)国ࡣࡓࡲ都㐨府県ࡢ支援定

5)業ົ主管課ࡢ意識改革定

6)ᑟ入過程࡛生ࡿࡌ課㢟解決ࡢ方法定

7)適ษ࣒࣮ࢳ࡞編ᡂ定

8)コ࣑ュࢩ࣮ࢣࢽョンࡢ確立定

工夫定ࡿࡍ࡟最ᑠࢆࢬ࢖࣐ࢱࢫ࢝(9

10)業ົࡢ見直ࡋ㸦BPR㸧定

ࡽࢀࡇ 10 㡯目࡛最ࡶ㔜要ࡣࡢࡓࢀࡉ࡜ 1)目標ࡢ明確໬㸪ḟい࡛ 2)共ྠ໬組織ࡵ࡜ࡲࢆ

属࡟明確໬ࡢ㸪1)目標ࡓࡲ㸬ࡓࡗ確立࡛あࡢョンࢩ࣮ࢣࢽ存ᅾ㸪8)コ࣑ュࡢ首長࣭職員ࡿ

㸬定ࡓࡗ࠿高ࡀ優ඛ㡰఩ࡢ縮減ࡢ経費࡟ᅽ倒的ࡣ中࡛ࡢᑠ㡯目ࡢḟࡿࡍ

࠙1)目標ࡢ明確໬ࡢᑠ㡯目ࠚ定

� 経費ࡢ縮減定

� 職員ࡢ業ົ㈇担ࡢ軽減㸦例：法௧改正対応等㸧定

団体ྡ 

対象 

 ョンࢩ࣮ࢣࣜࣉ࢔

試算結果概要 留意点 

໭海㐨 

統合連携基盤 単⊂構築࡜ࡔ各団体 「 億෇ࠊࡀ共

開Ⓨ経費࡜ࡔࢢンࢩソ࣮ࢺ࢘࢔ྠ

総㢠࡛ࡣ 10.」 億෇㸦実際ࡢ開Ⓨ費

ࡣ 】.」 億෇㸧࡜試算 

࣭㐨ෆ全市⏫村࡜໭

海㐨庁ࡀ利用ࡿࡍ

 ࡓし࡚試算し࡜

࣭5 ᖺ運用 

茨城県 

施設ண約࣒ࢸࢫࢩ 単⊂構築࡜ࡿࡍ各団体 」00～1500

万෇ࡿ࠿࠿開Ⓨ費用ࡀ共ྠࢺ࢘࢔

ソ࣮ࢩン࡜ࡔࢢ 55～「「5 万෇࡞࡟

 試算࡜ࡿ

࣭資産ࡢ幅ࡣ参加団

体数ࡿࡼ࡟ 

࣭5 ෇運用 

東京都 

電子申請ࠊ電子調

㐩ࠊ共通基盤 

単⊂構築ࡿࡍ場合࡜比較し࡚ 1/8

 試算࡜

࣭実際ࡢ調㐩価格࡛

ࡣ 1/10  ࡓࡗ࡞࡜

電࣭子申請ࡣ 5.「5 ᖺࠊ

電子調㐩ࡣ 5.」」 ᖺ

運用 

高知県 

介護保険 現行費用࡜比較し࡚ 」8％削減可能

 試算࡜

現行費用㸦【 ᖺ間㸧：405.5 百万෇ 

→共ྠ利用㸦【 ᖺ間㸧：「4重.】 百万

෇ 

࣭共ྠࢺ࢘࢔ソ࣮ࢩ

ンࢆ࣒ࢸࢫࢩ࣭ࢢ活

用 

࣭【 ᖺ運用 

࣭1「 市⏫村㸦人口約

1【 万人㸧 
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� ఫ民サ࣮ビࡢࢫ向ୖ定

向ୖ㸧定ࡢ࣮࢕ࢸュࣜ࢟ࢭ௚㸦情報ࡢࡑ �

௚㸦ITࡢࡑ � ᢏ術ࡢ活用㸧定

目標ࡿࡍ࡜経費縮減ࡢ度合いࡘ࡟い࡚ࡣ ࢀࡉ報告࡜ࡓࡗ࠿多ࡀいう回答࡜40％～30％

࡚いࡿ㸬ࡢࡇ縮減度合いࡣ࡚ࡘ࡟㸪地理空間情報ࡢ共ྠ໬࠾࡟い࡚ࡶ念頭࡟置くࡁ࡭水準

㸬定ࡿ考え࡜

ḟ࡟㸪市⏫ᮧ合併࡜比較࡚ࡋ共ྠ໬ࡢ特徴ࢆ整理ࡿࡍ㸬総ົ省ࡣᖹᡂ 11 ᖺ௨降いわゆ

総ົ省/.50࠙ࡓࡋ推進ࢆ合併ࠖࡢᖹᡂࠕࡿ ࡢ㸬௨降ࠚ 10 ᖺ余ࡢ間࡟市⏫ᮧ数ࡣᖹᡂ 11 ᖺ 3

᭶ᮎࡢ 3,232 ᖹᡂࡽ࠿ 22 ᖺ 3 ᭶ᮎࡣ࡟ 1,730 㸦表ࡓࡋ減少࡜࡬ 2-4㸧㸬ࡇうࡓࡋ大規模࡞

市⏫ᮧ合併ࢆ推進࡟ࡿࡍあࡾࡓ市⏫ᮧ合併ࡢ推進ࢆ議㢟ࡿࡍ࡜総ົ省ࡢ地方ศᶒ推進委員

会࡛ࡢࡑࡣ必要性࡚ࡋ࡜ḟࡢ஦㡯ࡀあ51࠙ࡓࢀࡽࡆ./地方ศᶒ委員会定 2000 㸬定ࠚ

(1)市⏫ᮧ合併ࢆ通࡚ࡋ基礎的自治体ࡢ自立性࡜行㈈政基盤ࡢ充実強໬ࢆᅗࡼ࡟࡜ࡇࡿ

㸬定ࡿࡍ推進ࢆ地方ศᶒࡾ

(2)市⏫ᮧࡀ合併ࢆ通࡚ࡋ圏域ࡢᣑ大ࢆᅗࡾࡼ࡟࡜ࡇࡿ㸪ఫ民ࡢ日常社会生活圏や経済活

動ࡢᗈ域໬ࡢ進展࡟対応ࡿࡍ㸬定

(3)市⏫ᮧ合併ࡿࡼ࡟簡素࡛効率的࡞地方行政体制ࡢ整備ࡾࡼ࡟国࣭地方ࡢ㈈政状況ࡢ࡬

対応ࡋ㸪行政サ࣮ビࡢࢫ水準ࢆ将来࡟わ࡚ࡗࡓ維持࡚ࡋいく㸬定

(4)地方公共団体࠾࡟い࡚㸪徹底ࡓࡋ行㈈政改革ࢆ実施࡛࡜ࡇࡿࡍ担税者ࡢ࡚ࡋ࡜国民ࡢ

意識ࡢ࡬対応ࡿࡍ㸬定

定

表 「-4 市⏫村数ࡢ推移  

 S「8.重.」0 S」】.1.1 －11.」.」1 －「「.」.」1 

市⏫村数 重,8重5 」,4【【 」,「」「 1,】「】 

 人口 1 万人未満 㸫 㸫 1,5」】 45】 

ᖹ均人口㸦人㸧 】,8【4 「4,555 」【,」8】 【重,0【】 

ᖹ均面積㸦ずm

「

) 」】.5 10【.重 114.8 「15.4 

࠙50./総ົ省ࡾࡼࠚ 

定

࡜ࡿࢀࡲ生ࡀ効果࡞うࡼࡢḟࡾࡼ࡟࡜ࡇࡴ進ࡀ市⏫ᮧ合併࡚ࡋ対応࡟必要性ࡓࡋうࡇ

期待ࡓࡋ㸬定

ձᗈ域的視点࡟立࡙ࡕࡲࡓࡗくࡢࡾ展開や施策ࡢᗈ域的調整ྍࡀ能ࡿ࡞࡟定

ղ行政サ࣮ビࡢࢫᣑ大や公共施設ࡢᗈ域的利用等ࡿࡼ࡟ఫ民ࡢ利便性ࡢ向ୖ定

ճ専門的知識ࢆ持ࡓࡗ職員ࡢ᥇用࣭増強や専任ࡢ組織ࡢ設置ྍࡀ能ࡿ࡞࡟定

մ行政組織ࡢ合理໬定

յ公共施設ࡢᗈ域的࣭効率的࡞配置࡝࡞定

一方ࠊ市⏫ᮧ合併ࡣ࡟ḟࡼࡢうࡶࢺࢵ࣓ࣜࢹ࡞あࡀ࡜ࡇࡿ認識࡚ࢀࡉいࡿ㸬定

ձ行政ࡢ࡜距㞳ࡀ遠くࡿࡼ࡟࡜ࡇࡿ࡞ఫ民ࡢ利便性ࡢపୗ定

ղఫ民ࡢ意見ࡢ施策ࡢ࡬཯映やࡵࡁ細࡞࠿サ࣮ビࡢࢫᥦ供ࡀ困㞴ࡿ࡞࡟定

ճ合併ᚋࡢ中心部࡜周辺部ࡢ࡜地域格差ࡢ発生定
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մ地域ࡢ連ᖏ感ࡢ喪失定

յサ࣮ビࢫ水準ࡢపୗやఫ民㈇担ࡢ増ຍ定

ࢀ行わࡀ検討ࡢ࠿ࡿࡵ進࡟うࡼࡢ࡝ࢆ市⏫ᮧ合併ࡶ地方࡛ࡋ対࡟ࡁ動ࡢ国࡞うࡼࡢࡇ

市⏫ᮧ行㈈政研究調査会報告書࠙52./京都府定ࡢ中࡛京都府ࡢࡑ㸬ࡓ 共ྠ࡜合併࡛ࠚ2001

໬ࢆࢺࢵ࣓ࣜࢹ࣭ࢺࢵ࣓ࣜࡢ比較㸪整理࡚ࡋいࡿ㸦表 2-5㸧㸬定

定

表 「-5 市⏫村合併ࡼ࠾び共ྠ໬ࢺࢵ࣓ࣜࢹ࣭ࢺࢵ࣓ࣜࡢ 

 ࢺࢵ࣓ࣜࢹ ࢺࢵ࣓ࣜ 

市⏫村合併 
࡜ࡾく࡙ࡕࡲࡓࡗࡓ࡟広域的観点ࡾࡼ࣭

施策ࡢ展開 

࣭効果的࡞施設等ࡢ整備࡜行政࣮ࢧビࢫ

 ᥦ供ࡢ

࣭行政運営ࡢ効率໬ࡿࡼ࡟㈈政基盤ࡢ強

໬ 

࣭専門職員ࡢ配置࡝࡞体制ࡢ充実ࡿࡼ࡟

行政水準ࡢ向  ୖ

࣭地域ࡿࡼ࡟ࣉࢵ࢔ࡢࢪ࣮࣓࢖活力ࡢ強

໬ 

࣭市࣭特例市等へ移行ࡿࡍ場合࠾࡟けࡿ

市⏫村権能ࡢ拡大 

࣭過疎໬࣭高齢໬ࡀ進行ࡿࡍ地域ࡢ機能

維持 

࣭ఫ民ࡢ生活実態や࡟ࢬ࣮ࢽ即しࡵࡁࡓ

細࡞࠿行政࣮ࢧビࢫᥦ供ࡢ困難໬ 

࣭歴ྐ࣭文໬࣭伝統࡝࡞地域ࢹ࢖࢔ンࢸ

 希薄໬ࡢ࢕ࢸ࢕

࣭周辺部へࡢ行政投資ࡢ縮ᑠ 

࣭地方交付税ࡢ縮減㸦合併算定替えࡢ期

限࡛あࡿ㸪合併後 10 ᖺࢆ経過しࡓ場

合㸧 

支࣭所ࡢ設置等ࡿࡼ࡟行政効率ࡢపୗ㸦特

場ࡢ合併࡞うࡼࡿ࡞࡟広大ࡀ面積࡟

合㸧 

࣭ᪧ市⏫村間ࡢ格差是ṇ࡟伴う行㈈政ࡢ

㈇担 

࣭地域全体ࡾࡲ࡜ࡲࡢ㸦一体感㸧ࡢḞ如 

共ྠ໬ 
࣭単⊂࡛実施困難࡞事ົ事業ࡀ実施࡛ࡁ

 㸧࡝࡞設置㸪消防ࡢ㸦中学校ࡿ

効率໬ࡢ事ົࡿࡼ࡟ࢺࢵ࣓࣮ࣜࣝࢣࢫ࣭

㸦࣑ࢦ処理࡝࡞㸧 

ᥦ供㸦地域ࡢࢫビ࣮ࢧ行政࡞高度ࡾࡼ࣭

中核病院ࡢ設置࡝࡞㸧 

広域連合ࠕ࣭ 意思形成ࡢ自⊃ࡣい࡚࠾ࠖ࡟

 㸪ࡤ㸬例えࡿ࡞࡟可能ࡀ伴う事ົ処理ࢆ

- 国等ࡽ࠿直接権限࣭ 事ົࡢ委任ཷࡀ

けࢀࡽ㸪ࡓࡲ㸪権限࣭事ົࡢ委任ࡶ

要請࡛ࡿࡁ 

- 規約ࡢ変更ࢆ構成団体࡟要請࡛ࡁ

 ࡿ

- 広域計⏬ࡢ実施࡟必要࡞措置ྲྀࢆ

࡜ࡇࡿࡍ韓国࡟構成団体࡟うࡼࡿ

 ࡿࡁ࡛ࡀ

- 処理事ົࡢ広域計⏬ࢆ策定し㸪公表

 ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ

- 議員及び長ࡢ選出方法ࡣ㸪直接選挙

又ࡣ間接選挙ࡿࡁ࡛ࡶ࡜ࡇࡿࡼ࡟ 

- ఫ民࡟直接請求権ࡀあࡿ 

࣭組合㸦事ົ組合㸧毎࡟管理部門や議会

 ࡿ࡞࡜必要ࡀ

࣭市⏫村ࡀ総合性࣭⊂自性ࢆⓎ揮し࡚実

施࡛ࡿࡁ政策ࡢ範ᅖࡿࡲ⊂ࡀ懸念ࡀあ

 ࡿ

࣭組合࡜構成市⏫村ࡢ࡜調整㸪意思決定

あࡀ懸念ࡿࢀࡉ阻害ࡀ迅㏿࣭適格性ࡢ

 ࡿ

࣭事ົෆ容ࡀ࢔࢚࡚ࣜࡗࡼ࡟様々࡟設定

ࡢ࡜くく㸪市⏫村࡟ࡾ࠿わ࡟ఫ民ࢀࡉ

責任関係ࡶあいࡲいࡿ࡞࡟懸念ࡀあࡿ 

࣭一部事ົ組合や広域連合࡛ࡢ機関決定

ࡀࡵ歯Ṇࡢ先行し㸪構成市⏫村側࡛ࡀ

効ࡎ࠿事ົ的ࢡࢵ࢙ࢳ࡞機能ࡀ働࡞࠿

くࡿ࡞懸念ࡀあࡿ 

࣭特࡟一部事ົ組合ࡘ࡟い࡚ࡣḟࡢ懸念

 ࡿあࡀ

- ఫ民ࡀ直接関୚࡛࡞ࡁい 

- 所掌事ົࢆ含ࡴ規約ࡢ変更࡟自ࡽ

㸪時ࡎࡁⓎ揮࡛ࡀࣈ࢕ࢸࣕࢩࢽ࢖ࡢ

代ࡢ変໬࡟対応しࡓ自己変革ࡀ困

難 

- ᑠ規模組合ࡢ多立 

- 人事ࡢ固定໬࣭硬直໬ 

- 広域࡟わࡿࡓ計⏬ࡢ作成要件࡞ࡀ

く㸪作成し࡚ࡶ実効性ࡀ担保࡞ࢀࡉ

い 

࣭広域連合࡛ࡣ広域連合ࡢ意思決定࡜構

成市⏫村࠾࡟けࡿ意思決定ࡢ整合性ࡀ

困難ࡿ࡞࡜懸念ࡀあࡿ 

࠙52./京都府 2001ࡾࡼࠚ定
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表 2-5 共ྠ໬推ࡓࡲ㸬ࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿࡁ共ྠ໬࡛実現࡛ࡀࢫ஦ົ࣭サ࣮ビ࡞効率的ࡾࡼ

進組織ࡢ形態ࡣ࡚ࡗࡼ࡟共ྠ໬参ຍ自治体ࡢ思い࡜共ྠ໬推進主体ࡢ意思࡟齟齬ࡀ生ࡿࡌ

ྍ能性ࡀあࡀ࡜ࡇࡿわࡿ࠿㸬ࡢࡇ齟齬ࡣ参ຍ市⏫ᮧࡢ規模や㈈政஦情ࡶ࡚ࡗࡼ࡟異࡚ࡗ࡞

く࡛ࡢࡶࡿあࡾ㸪注意ࢆ要ࡿࡍ㸬定

総ົ省࡛ࡣ㸪合併特例法ࡢ期限࡛あࡿᖹᡂ 22 ᖺ 3 ᭶ᮎ࡚ࡗࡶࢆ合併推進ࢆ一༊ษ࡜ࡾ

ࡋ࡜いく࡚ࡋ選択ࡀ市⏫ᮧࢆ方策࡞適ษࡶ中࡛最ࡢ方策࡞うࡼࡢ㸪ḟࡣ展開ࡢᚋࡢࡑ㸪ࡋ

࡚いࡿ㸬定

ձ市⏫ᮧ合併ࡿࡼ࡟行㈈政基盤ࡢ強໬定

ղ共ྠ処理方式ࡿࡼ࡟周辺市⏫ᮧ間࡛ࡢᗈ域連携定

ճ都㐨府県ࡿࡼ࡟補完定

࡜市⏫ᮧ合併ࡀ協力ࡢ市⏫ᮧ࡜都㐨府県ࡓࡲ共ྠ໬㸪ࡶい࡚࠾࡟考え方ࡢ国࡟うࡼࡢࡇ

並ぶ選択肢ࡢ一࡜ࡘ఩置付ࡾ࠾࡚ࢀࡽࡅ㸪㔜要性ࡣ変わ࡚ࡗい࡞い㸬定

定 ᮏ論文࡛ࡣ 3 章௨ୗ࡛地理空間情報ࡢ共ྠ໬ࡿࡅ࠾࡟費用ࡢศ担問㢟࡛ࡢࡿࡆୖࡾྲྀࢆ㸪

ᗈ域連ࡢ県域࡟制度的ࡎࡲく㸬࠾࡚ࡋ確認ࢆ費用ศ担஦例ࡿࡅ࠾࡟共ྠ໬ࡢ௚ศ㔝࡛ࡇࡇ

合ࡾࡼ࡟運営ࡀ࡜ࡇࡿࡍᐃ࡚ࢀࡽࡵいࡿᚋ期高齢者་療ࡢ஦例ࢆ確認53࠙ࡿࡍ./厚生労働

省 ࡋ࡜長ࢆୗ㸪ᶓ浜市長ࡢ参ຍࡢ県ෆ全市⏫ᮧࡣ㸬神奈ᕝ県ᚋ期高齢者་療ᗈ域連合࡛ࠚ

20 神奈/.54࠙ࡿい࡚ࢀࡉ遂行ࡾࡼ࡟஦ົᒁࡣ㸪実ົࡋ᭷ࢆᗈ域連合議会ࡿ࡞ࡽ࠿議員ࡢྡ

ᕝ県ᚋ期高齢者་療ᗈ域連合 患者㈇担㸦1ࡣ་療費ࡢ㸬ᚋ期高齢者་療ࠚ 割ࡣࡓࡲ 3 割㸧௨

外ࡢ部ศࡀ公費等࡛࡞࠿ࡲわࢀ㸪ࡢࡑ関連஦ົࢆᗈ域連合࡛行う㸬་療費ࡢ㈇担ࡣ公費約

5 割㸪高齢者ࡢ保険料約 1 割㸪ᚋ期高齢者支援金㸦若ᖺ者ࡢ保険料㸧約 4 割࡛あࡾ㸪公費

国ࡣෆ訳ࡢ 4/6㸪都㐨府県 1/6㸪市⏫ᮧ 1/6 ࡟人件費等共通経費ࡢ㸬ᗈ域連合ࡿい࡚ࡗ࡞࡜

࡜࡜ࡇࡿ充࡚ࢆ支出金等ࡢ㈇担金㸪஦業཰入㸪国及び県ࡢ関ಀ市⏫ᮧࡾࡼ࡟規約ࡣい࡚ࡘ

均等割ࡣ㈇担割合ࡢ㸪市⏫ᮧศࡾ࠾࡚ࡗ࡞ 5％㸪被保険者数割 47.5％㸪人ཱྀ割 47.5％࡛あ

地方自治法第ࡣい࡚ࡘ࡟ศ賦金ࡢ㸬ᗈ域連合ࡿ 291 条ࡢ 9 第 1 㡯ࠕ࡟人ཱྀ㸪面積㸪地方税

㸬神ࡿい࡚ࢀࡉ規ᐃ࡜いࠖ࡞ࡽ࡞ࡤࢀࡅ࡞࠿基࡙࡟指標࡞௚客観的ࡢࡑ཰入㢠㸪㈈政力ࡢ

奈ᕝ県ᚋ期高齢者་療ᗈ域連合࡛ཷࡣ益࡜㈇担力࡟配慮ࡓࡋศ担࡚ࡗ࡞࡟いࡿ㸬 

定 地方税ࡢ滞納整理ࡘ࡟い࡚ࡶ各県࡛県域ࣞ࣋ࣝࡢ共ྠ໬組織ࢆ作ࡾ஦ົࡢ効率໬ࢆᅗࡗ

࡚いࡿ㸬組織ࡣ࡚ࡋ࡜ᗈ域連合ࢫ࣮ࢣࡢ㸪஦ົ組合ࢫ࣮ࢣࡢ等ࡀあࡾ㸪㈇担割合ࡣ県ࡼ࡟

㸬ᖹᡂࡿい࡚ࡋ共通ࡣࡢࡿࢀࡉ構ᡂ࡛ࡏ合わࡳ組ࡢ処理件数割࡜ࡾ㸪均等割ࡀࡿ࡞異࡚ࡗ

20 ᖺ࡟設立ࡓࢀࡉ静岡県ࡢᗈ域連合静岡地方税滞納整理機構ࡢ例࡛ࡣᖹᡂ 25 ᖺ度ࡢ徴཰

関ಀ㸦経費ࡣ࡚ࡋ࡜௚࡟課税関ಀ㸪軽自動車ࡀあࡿ㸧࡛県 3,000 万෇㸪市⏫ 10 万෇࡞࡜

ࡡ㸪概ࡾ࠾࡚ࡗ 5 割程度ࢆ県ࡀ㈇担࡚ࡋい55࠙ࡿ./静岡地方税滞納整理機構  㸬ࠚ

定 市⏫ᮧࡿࡼ࡟஦ົ組合ࡢ例࡚ࡋ࡜香ྲྀᗈ域市⏫ᮧ圏஦ົ組合ࡘ࡟い࡚確認ࡿࡍ㸬ᮏ஦ົ

組合ࡣ千葉県໭部࡟఩置ࡿࡍ香ྲྀ市㸪神崎⏫㸪東ᗉ⏫㸪多ྂ⏫ࡢ 1 市 3 ⏫࡛構ᡂࢀࡉ㸪ࡋ

ᒀ処理㸪ࡳࡈ処理㸪火葬㸪消防ࡢ࡝࡞業ົࢆ実施࡚ࡋい56࠙ࡿ./香ྲྀᗈ域市⏫ᮧ圏஦ົ組

合 㸬ࠚྠ 組合ࡢ㈇担金ࡘ࡟い࡚ࡣ条例ࡀᐃࡾ࠾࡚ࢀࡽࡵ㸪共ྠ処理஦ົࡢ㡯目ู࡟ヲ細࡟決

㸪ࡣい࡚ࡘ࡟経費ࡿࡍ関࡟管理及び運営ࡢ処理施設ࡳࡈ伊地山粗大ࡤ㸬例えࡿい࡚ࢀࡽࡵ

㈇担ࡣࡢࡿࡍ香ྲྀ市㸪神崎⏫㸪東ᗉ⏫ࡢ㸯市 2 ⏫㸪㈇担基準ࡣ均等割ࡾ 20/100㸪人ཱྀ割

30/100㸪利用料割 50/100 均等割㸪人ཱྀ割㸪利用ࡣい࡚ࡘ࡟㸬費用ศ担ࡿい࡚ࢀࡽࡵᐃ࡜

料割ࡢほ࠿物件費割㸪職員数割㸪世ᖏ数割㸪借入金割㸪埋立㔞割ࢆ組ࡳ合わࡵࡁࡾ࠾࡚ࡏ
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細࠿く設ᐃ࡚ࡋいࡿ㸦表 2-6㸧㸬 

 

表 「-【 香ྲྀ広域市⏫村事ົ組合࠾࡟けࡿ費用ศ担 

༊ศ定

㈇担基準定

共ྠ処理஦ົෆ容定 ㈇担ࡿࡍ༊域定

議

会

費

・

総

務

費

 

組合ࡢ運営費経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ10ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศࡢ重0定

市⏫ᮧ計⏬ࡢ策ᐃ及びࡢࡑ実施ࡢࡵࡓࡢ連

絡調整࡟関ࡿࡍ経費定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

関ಀ市⏫職員ࡢ共ྠ᥇用試験࡟関ࡿࡍ経費定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

関ಀ市⏫職員ࡢ共ྠ研修࡟関ࡿࡍ経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ10ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศࡢ重0定

衛

生

費

 

୙燃性廃棄物処理施設ࡢ設置ࠊ管理及び運営࡟関ࡿࡍ経費定

定㸯定伊地山粗大ࡳࡈ処理施設ࡢ管理及び運

営࡟関ࡿࡍ経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ0」ࡢ定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ0「ࡢ定 定 定 定 定 定

利用割100ศ50ࡢ定

定㸰定伊地山粗大ࡳࡈ処理施設࡟ಀࡿ環境衛

生連絡協議会㈇担金࡟関ࡿࡍ経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ0「ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ40ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ0「ࡢ定

定㸱定伊地山粗大ࡳࡈ処理施設ྍࡢࡽ࠿燃ࡈ

処理経費定ࡳ

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定

均等割100ศ0」ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ0「ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ50ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

定㸲定長岡୙燃物処理場ࡢ管理及び運営࡟関

経費定ࡿࡍ

香ྲྀ市定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ0【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ0「ࡢ定

昭和【「ᖺ度建設ࡢ伊地山一般廃棄物最終処ศ場ࡢ管理及び運営࡟関ࡿࡍ経費定

㸯定୙燃残渣埋立ศ定

香ྲྀ市定定定定定定定定定

神崎⏫定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ0」ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

人ཱྀ割100ศ0「ࡢ定

利用割100ศ50ࡢ定

定㸰定ྍ燃残渣埋立ศ定定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

香ྲྀ市定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

神崎⏫定

均等割100ศ5」ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定

人ཱྀ割100ศ5【ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

ᖹᡂ1【࣭1】ᖺ度実施ࡢ第஧伊地山一般廃棄物最終処ศ場ࡢ管理及び運営࡟関ࡿࡍ経費定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

定㸯定西部地༊୙燃残渣埋立㔞割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ香ྲྀᗈ域市⏫ᮧ圏஦ົ組合ศ㸧定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ0「ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ0【ࡢ定

定㸰定西部地༊ྍ燃残渣埋立㔞割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ໭総西部衛生組合ศ㸧定

香ྲྀ市定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

神崎⏫定

均等割100ศ5」ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ5【ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

定㸱定東部地༊残渣埋立㔞割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ香ྲྀ市東ᗉ⏫清掃組合ศ㸧定

香ྲྀ市定定定定定定定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ0【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ0「ࡢ定

織幡一般廃棄物最終処ศ場ࡢ管理及び運営

経費定ࡿࡍ関࡟ 定 定

香ྲྀ市定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ0【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ0「ࡢ定

火葬場ࡢ設置ࠊ管理及び運営࡟関ࡿࡍ経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定

人ཱྀ割100ศ40ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ0】ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

ྍ燃性廃棄物処理施設ࡢ設置ࠊ管理及び運営࡟関ࡿࡍ経費定

定㸯定伊地山࣮ࣜࢡンࢭンࡢ࣮ࢱ設置ࠊ管理及

び運営࡟関ࡿࡍ経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定

人ཱྀ割100ศ5」ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ5【ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

定㸰定仁良清掃工場ࡢ設置ࠊ管理及び運営࡟関

経費定ࡿࡍ

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ0【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ0「ࡢ定
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定牧㔝ࡋᒀ処理場ࡢ設置ࠊ管理及び運営並び

経費定ࡿࡍ関࡟ᒀ཰集ࡋ࡟ 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定

定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ100ࡢ定

定定定東ᗉ⏫定 定

ᖹᡂ㸰㸰ᖺ度実施ࡢ牧㔝ࡋᒀ処理施設整備஦業࡟関ࡿࡍ経費定

定㸯定西部地༊人ཱྀ割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ໭総西部衛生組合ศ㸧定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定

人ཱྀ割100ศ40ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ0】ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

定㸰定東部地༊人ཱྀ割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ香ྲྀ市東ᗉ⏫清掃組合ศ㸧定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ5【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ5」ࡢ定

一般廃棄物処理基ᮏ計⏬策ᐃ࡟関ࡿࡍ経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

人ཱྀ割定

100ศ100ࡢ定

消

防

費

 

常備消防経費定

㸯定 人件費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

職員数割定

100ศ100ࡢ定

定 㸰定 物件費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

物件費割定

100ศ100ࡢ定

非常備消防経費定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

消防団経費ࠊࡣ配備市⏫

定ࠋࡿࡍ࡜全㢠㈇担ࡢ

公

債

費

 

伊地山୙燃性廃棄物処理施設建設஦業債定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ0」ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ0「ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

利用割100ศ50ࡢ定

ᖹᡂ1【࣭1】ᖺ度実施ࡢ第஧伊地山一般廃棄物最終処ศ場建設஦業債定

定㸯定西部地༊୙燃残渣埋立㔞割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ香ྲྀᗈ域市⏫ᮧ圏஦ົ組合ศ㸧定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

均等割100ศ0「ࡢ定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ0【ࡢ定

定㸰定西部地༊ྍ燃残渣埋立㔞割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ໭総西部衛生組合ศ㸧定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定

均等割100ศ5」ࡢ定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

人ཱྀ割100ศ5【ࡢ定

※ᪧ໭総西部衛生組合所管地༊࡟限ࡿ定

定㸱定東部地༊残渣埋立㔞割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

㸦ᪧ香ྲྀ市東ᗉ⏫清掃組合ศ㸧定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ0【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ0「ࡢ定

ୗ飯⏣ࡋᒀ処理施設整備஦業債定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

固ᐃ割100ศ5【ࡢ定定定定定定定定定定定定定定定

固ᐃ割100ศ5」ࡢ定

ᖹᡂ「「ᖺ度実施ࡢ牧㔝ࡋᒀ処理施設整備஦業債定

牧㔝ࡋᒀ処理施設改造工஦஦業債定

香ྲྀ市定

神崎⏫定

東ᗉ⏫定

利用割100ศ100ࡢ定

㸦香ྲྀ 市ࡣ備 考 ࡼ࡟「1

㸧定ࠋࡿ

常備消防஦業債定

定㸯定組合統合ᚋ借入常備消防஦業債定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

物件費割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

100ศ100ࡢ定

定㸰定ᪧబ原市外五⏫消防組合஦業債定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定

物件費割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

100ศ100ࡢ定

定㸱定ᪧᑠ見ᕝ⏫外㸰⏫消防組合஦業債定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

世ᖏ数割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

100ศ100ࡢ定

非常備消防஦業債定

香ྲྀ市定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

神崎⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

多ྂ⏫定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

東ᗉ⏫定

借入金㢠割定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定 定

100ศ100ࡢ定
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「.「. 地理空間情報ࡢ共ྠ໬࢜ࣜࢼࢩࡢ作成 

 

。1)地理空間情報整備共ྠ໬ࡢ事例 

ᮏ節࡛ࠕࡣ地理空間情報࡟関ࡿࡍ地域共ྠ整備推進࢞࢖ࣛࢻ࢖ンࠖ࠙ 2./総ົ省ほ࠿ ࠚ2009

࡟うࡼࡓ࡭㸬序論࡛述ࡿࡍᥦ示ࢆࡳ枠組ࡢ共ྠ໬推進ࡽࡀ࡞ࡋ引用ࢆ 地理࡟市⏫ᮧࡢ62％

情報ࡀ࣒ࢸࢫࢩᬑ及ࡋ㸪ᅗ 2-2 固ᐃ資産税㸪都市計⏬㸪㐨路管理㸪農地管理㸪࡟うࡼࡍ示࡟

森林管理㸪防災㸪環境管理等様々࡞業ົ࡛活用࡚ࢀࡉいࡿ㸬࠙ 22./黒岩ほ࠿定  ࠚ2009

㻟㻥.㻣%
㻟㻣.㻡%

㻟㻥.㻣%
㻠㻝.㻝%

㻢㻝.㻥%

㻝㻠.㻞%

㻠㻜.㻡%

㻣.㻝%

㻞㻜.㻣%

㻢.㻤%

㻝㻝.㻢%

㻝㻡.㻞%

㻜%

㻞㻜%

㻠㻜%

㻢㻜%

㻤㻜%

㻝㻜㻜%
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ᅗ 「-「 市区⏫村࠾࡟けࡿ ，．S 活用業ົ 

 

地理空間情報ࢆ業ົ࡛活用࡚ࡋいくࡣ࡟情報ࡅࡔࡿࡁ࡛ࢆ新鮮࡟維持࡚ࡋいく必要ࡀ

あࡿ㸬ࢆࢀࡇ経済的࡟実現࡟ࡵࡓࡿࡍいくࡢ࠿ࡘ都府県࡛共ྠ໬ࡾྲྀ࡟組ࡓࡁ࡛ࢇ㸬ࢀࡑ

表ࢆࡽ 2-7 統合型ࢆࢱ࣮ࢹ民間ࡣい࡚ࡘ࡟ࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡣ㸬茨城県࡛ࡍ示࡟ GIS ࡛共᭷ࡍ

㸪࡟念頭ࢆ活用ࡢ࡬㸬固ᐃ資産税業ົࡓࡋ整備࡟ࡓ市⏫ᮧ共ྠ࡛新࡜県ࢆ一方航空写真ࡿ

全県ࢆ概ࡡ 3 ᖺ࡛更新࡚ࡋいくࡀ࡜ࡇ想ᐃ࡚ࢀࡉいࡿ㸬岐阜県ࡾྲྀࡢ組ࡢࡳ特徴ࡣ㸪市⏫

ᮧ独自ࡾྲྀࡢ組ࢆࡳᑛ㔜ࡘࡘࡋ県全体ࡢ地理空間情報ᡂ果ࢆ共᭷࡛ࡼࡿࡁう࡚ࡋ࡟いくࡓ

県㸪市⏫ᮧ࡚ࡋ࡜基礎ࢆ標準ࡢࡇ㸬ࡿあ࡛࡜ࡇࡓࡁ࡚ࡋ㔜視ࢆ標準໬ࡢ௙様ࢱ࣮ࢹ㸪࡟ࡵ

共ྠ໬ࡀ外郭団体ࡢ㸪県ࡓࡲ㸬ࡿい࡚ࡋ࡜うࡼࡋ実現ࢆ共᭷ࡢ測㔞ᡂ果ࡴ組ࡾྲྀ࡟独自ࡀ

県主ᑟࡶࡳ組ࡾྲྀࡢ㸬୕㔜県ࡿあ࡛ࡘ一ࡢ特徴ࡶࡢࡿい࡚ࡋ担当ࢆ஦ົᒁࡢ஦業ࡿࡵ進ࢆ

࡛あࡀࡿ㸪運営主体࡚ࡋ࡜既存ࡢ一部஦ົ組合ࡢ組織ࢆ活用ࡋ㸪県ୗ全市⏫参ຍࡾྲྀࡢ組

ࣉࢵ࣐ࢫୗ㸪࣮࣋ࡢࣉࢵࢩ࣮ࢲ࣮ࣜࡢ府ࡣ㸬京都府࡛ࡿいえ࡜特徴ࡀࢁࡇ࡜ࡓࡋ࡜体制ࡳ

ࡅ避ࢆ࡜ࡇࡿࡍ整備࡚ࡡ㔜ࢆ地域ࡌ㸬ྠࡓࡗ行ࢆ整備ࡢ及び航空写真ࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡿ࡞࡜

府࡜市⏫ᮧࡀ割຺࡛ࡾ㈇担ࡿࡼ࡟࡜ࡇࡿࡍコࢺࢫ削減ࢆᅗࢆ࡜ࡇࡿ意ᅗࡾྲྀࡓࡋ組࡛ࡳあ

ࢆ㸪航空写真ࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡢく㸪民間࡞ࡣ࡛ࡢࡿࡍ整備ࢆࢱ࣮ࢹ࡟ࡓ㸪新ࡣ㸬熊ᮏ県࡛ࡿ

県㸪市⏫ᮧࡀ活用࡛ࡼࡿࡁう࡞使用ᶒࢆ共ྠ࡛購入ࡓࡋ㸬 

 

 



 

20 

 

 

表 「-】 地理空間情報ࡢ共ྠ໬事例 

府県 共ྠ໬対象 特徴 事業規模㸪費用ศ担等 

茨城県 

࣭航空写真 

࣭情報共᭷ࡢࡵࡓࡢ，．S࡟様々

 Ⓩ録ࢆ地理空間情報࡞

県࣭域統合型，．S࡛市⏫村ࡢ地理空間情

報ࢆ共᭷ 

固࣭定資産税業ົ向け航空写真ࡢ共ྠ撮

影ࡣ市⏫村㈇担࡛⥅⥆ 

航࣭空写真㸪写真地ᅗࡢ整備࡟】」百万

෇ 

県࣭市ࡣ㈇担ࡢ整備࣭運営࣒ࢸࢫࢩ࣭

⏫村1野1 

岐阜県 

࣭岐阜県共᭷空間ࢱ࣮ࢹ 

W࣭ご継，．S 

地࣭ᅗ整備௙様ࡢ標準໬ࡿࡼ࡟品質確保

及び競த原理ࡢ確保 

各࣭市⏫村成果ࡿࡼ࡟共᭷空間ࡢࢱ࣮ࢹ

更新 

࣭利用ࡢࡵࡓࡢWご継，．S運営費ࡣᖺ【0

百万෇ 

県࣭࣭ 市⏫村ࡢศ担1ࡣ野1㸪市⏫村ࡣ人

口㸪面積ࡿࡼ࡟按ศ 

୕㔜県 

࣭航空写真㸦1/「500㸧 

࣭地形ᅗࢱ࣮ࢹ㸦1/「500㸪㐨路

縁1/1000㸧 

࣭県ࡿࡼ࡟ࢻ࣮ࣜࡢ推進 

市࣭⏫村振興協会ࡢ振興事業ࡢ一環࡜し

࡚整備着手㸪一部事ົ組合ࡿࡼ࡟運

営 

࣭航空写真整備1「】百万෇㸪地ᅗ࣮ࢹ

 整備1,「重8百万෇ࢱ

࣭県࣭市⏫村ࡢ㈇担割合1ࡣ：「 

京都府 

࣭航空写真㸦1/「500㸧 

 㸦1/「500ࣉࢵ࣐ࢫ࣮࣭࣋

統࣭合型，．S㸦職員用㸪公開用㸪

携帯㸧 

࣭府ࡿࡼ࡟ࢻ࣮ࣜࡢ推進 

࣭割຺ࡾ効果ࢆ狙ࡓࡗ共ྠ整備 

࣭既成ᅗࡢ᭷効活用 

࣭航空写真撮影】0百万෇ 

࣭府࣭市⏫村ࡢ㈇担割合1：1ࡣ 

大阪府 

࣭大縮尺空間ࢱ࣮ࢹ 

࣭利活用࣒ࢸࢫࢩ㸦㐨路調整会

議࣒ࢸࢫࢩ等㸧 

民࣭間ࡀ整備しࡓ大縮尺空間ࡢࢱ࣮ࢹ活

用 

࣭民間ࡢ推進力ࡀ支えࡿ推進 

࣭利活用主体ࡢ共ྠ໬推進 

࣭官民ࡢ活動成果持ࡕ寄ࡿࡼ࡟ࡾ事業 

熊本県 

民࣭間地ᅗࢱ࣭࣮ࢹ 航空写真㸦使

用権購入㸧 

 簡易型，．Sࡢンࣟ࢔ࢻンࢱࢫ࣭

ࢸࢫࢩ掲示板ࢶンࢸンࢥ࣭  ࣒

࣭行政情報公開ࢸࢫࢩ  ࣒

࣭民間ࢱ࣮ࢹ利用 

市࣭⏫村ศࡢ㈇担ࡣ振興協会ࡿࡼ࡟手当 

࣭ᖺ間㈇担】「百万෇ 

࣭県࣭市⏫村ࡢ㈇担割合1：1ࡣ 

࠙「./総ົ省ほ࠿ 「00重 㸪ࠚ࠙ 5】./㸦㈈㸧地方自治情報ࢭン「01」 ࣮ࢱ 㸪ࠚ࠙ 「1./໭村ほ࠿ 「00「 㸪ࠚ

࠙1重./ᑠ林ほ005」 ࠿ 㸪ࠚ࠙ 1重./窪田ほࠚ【00」 ࠿ 

 

定 表ࡀࡢࡓࡋ整理࡚ࡋ比較࡜共ྠ໬ࡢ௚ศ㔝ࢆ特徴ࡢ共ྠ໬ࡢ地理空間情報整備ࡽࢀࡇ

2-8 ࡛あࡿ㸬地理空間情報整備࡛ࡣᡂ果ࡢ利活用ศ㔝ࡀ多岐࡟わࡀ࡜ࡇࡿࡓ第一ࡢ特徴࡛

あࡿ㸬࡟ࡵࡓࡢࡑ整備ࡢ目的ࢆ参ຍ者ࡢ間࡛共᭷ࡀ࡜ࡇࡿࡍ共ྠ໬推進ࡢ始ࣝࢻ࣮ࣁࡢࡵ

意識共᭷ࡢ関ಀ者࡛ࡢ࡞具体的ࡘ࠿単一ࡀ業ົࡣい࡚࠾࡟共ྠ໬ࡢ点௚ศ㔝ࡢࡑ㸬ࡿ࡞࡜

 㸬ࡿ容易࡛あ࡚ࡋ比較࡜共ྠ整備ࡢ地理空間情報ࡣ

定 ࡢ近ᖺࡀ利活用ࡢ㸪地理空間情報ࡓࡲ ICT 自治ࡵࡓࡿあ࡛ࡢࡶࡓࡋ対応࡟進展࡞㏿急ࡢ

体ࡢ࡜ࡈ対応格差ࡀ大ࡁい状態࡟あࡾ㸪ࡀࢀࡇ県域全市⏫ᮧ参ຍࡢ共ྠ໬ࢆ進ࡼࡵうࡍ࡜

影響ࡶ࡟推進࣭運営体制ࡣࡉ幅ᗈࡢ㸪利活用業ົ࡟ࡽࡉ㸬ࡿあࡀࢀࡑ࠾ࡿあ࡟制約ࡢ際ࡿ

㸬ICTࡿࡍ 関ಀ࡜いう࡛࡜ࡇ情報政策担当部ᒁࡀ担当ࡀ࡜ࡇࡿࡍ一般的࡛ࡣあࡀࡿ㸪主体

担当ࡢࡽࢀࡑࡣ場合ࡿい࡚ࢀࡽ絞࡟うࡼࡢ࡝࡞農政ࡣいࡿ都市計⏬あࡀ利活用業ົࡿ࡞࡜

部ᒁࡀ情報政策担当部ᒁ࡜協力࡚ࡋ推進ࡿࡍ形ࡶ考えࡿࢀࡽ㸬௚ศ㔝ࡢ共ྠ໬࠾࡟い࡚ࡶ

法ᚊや国ࡿࡼ࡟基ᮏ戦略࡝࡞制度的࡞఩置࡙ࡀࡅ明確࡚ࢀࡉ࡟いࡿ場合ࡀ多い㸬地理空間

情報ࡢ場合ࡣ地理空間情報活用推進基ᮏ法ࡀ大ᮏ࡛あࡿ㸬ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ地理空間情報ࡢ共

ྠ整備࡟対ࡿࡍ支援制度ࡣ無いࡀࡢ実情࡛あࡿ㸬 

共ྠࡢᶓ連携ࡢ市⏫ᮧྠ士ࡿࡍ近接࡞ศ㔝࡛一般的ࡢ௚ࡣ࡟場合ࡢ㸪地理空間情報ࡓࡲ

໬ࡶࡾࡼ市⏫ᮧ࡜県ࠊ国ࠊ民間等ྠࡌ地域ࡢ地理空間情報࡟関心ࢆ持ูࡘ主体ྠ士ࡢ連携 
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表 「-8 地理空間情報ศ㔝ࡢ共ྠ໬ࡢ特徴 

項目 ௚ศ㔝ࡢ共ྠ໬ 地理空間情報ࡢ共ྠ໬ 

目的 
࣭対象業ົ㸪目的ࡀ明確 

ࡢࡿࡍ向ୖࢆࢫビ࣮ࢧࡽࡀ࡞ࡾᅗࢆ節約ࢺࢫࢥ࣭

 目的ࡀ

多࣭様࡞業ົ࡟活用しうࡿ情報ࢆ整備ࡵࡓࡿࡍ焦

点ࢆ絞࡟ࡾくい 

࣭目的ࡣ௚ศ㔝ࡢ共ྠ໬ྠ࡜様 

背景 
自࣭治体㈈政ࡀ逼迫し㸪効率໬ࡢ要請ࡀ高ࡓࡗࡲ 

自࣭治体間ࡢ㈈政力等格差ࡀ拡大し㸪ఫ民࣮ࢧビ

 ࡓࡗ࡞࡟い状況࡞ࡡ࠿ࡾࡀ࡞ࡘ࡟格差ࢫ

．࣭T関係࡛ࡣ技術力格差࣮ࢧࡀビࢫ格差࡞ࡘ࡟

 ࡓࡗ࡞࡜い状況࡞ࡡ࠿ࡾࡀ

．࣭（TࡢⓎ展࡟伴い急㏿࡟利用ࡀ拡大しࡓ 

自࣭治体ࡣ日常業ົ࡛多くࡢ地理空間情報ࢆ整備

し活用し࡚いࡀࡿ㸪多㢠ࡢ費用ࡿ࠿࠿ࡀ 

࣭㈈政力㸪技術力ྲྀࡾࡼ࡟組格差ࡀ大ࡁい 

共ྠ໬ࡢ形 䞉市⏫村䛾横連携 䞉同䛨場所䛾䝕䞊䝍䜢県䞉市⏫村䞉国䞉民間等

䛾複数主体䛜利用䛩䜛縦連携䛸市⏫村䛾

横連携䛾組合わせ 

䞉縦連携䛜㔜視䛥䜜䜛 

推進ୖࡢ課㢟 
䞉対象業務や施設䛜明確䛷あ䜚、そ䛾立地、

規模、費用分担等具体的䛺内容䛾調整䛜

課題 

䞉ඛ進事例䛜豊富 

䞉多様䛺業務䛻活用可能䛺情報整備䛷あ䜚、

対象業務䛾範ᅖ䜢決䜑䜛䛸䛣䜝䛛䜙検討

䛩䜛必要䛜あ䜛 

䞉参加䛷䛝䛺い市⏫村䛜あ䜛䛸そ䛾エ䝸ア䛾

整備費用㈇担䛜問題䛸䛺䜛 

推進体制㸪 

運営体制 

䞉担当部署䛜明確䛷あ䜚、県䞉市⏫村䛾当該

部署䛷推進 

䞉運営䛿事務組合、広域連合、協議会、事務

委託等䛛䜙適䛧䛯䜒䛾䜢選択 

䞉情報政策担当部署䛜䛸䜚䜎䛸䜑䜛場合䛜多

い 

䞉利活用部署䛜多岐䛻わ䛯䜛䛯䜑庁内調整

䛜必要 

䞉運営段階䛿௚分㔝䛸同様 

国ࡢ役割 
䞉Ｉ䠰䠄ex.共同アウ䝖ソ䞊シン䜾䠅䛷䛿Ｉ䠰基本

法、e-Japan基本計⏬䛷方向付け、事業予

算䜢確保䛧道筋䜢䛴け䛯 

䞉病院䛷䛿総務省䛜公立病院改革ガイ䝗䝷イ

ン䜢発表、改革プ䝷ン䛾作成䜢指示 

䞉消防関係䛷䛿消防組織法䛾改正䛸そ䜜䛻

基䛵く計⏬策定指示 

䞉地理空間情報活用推進基本法 

䞉業務䛤䛸䛻地理空間情報活用䜢規定䛧䛯制

度䛜あ䜛 

䞉統合型ＧＩ䠯䛾普及䛻特別交付税䜢適用䛩

䜛制度䛜あ䛳䛯䠄終了䠅 

民間活力ࡢ活用 
䞉運営主体䛸䛧䛶参加䛩䜛䜿䞊ス䛜あ䜛 

 

䞉運営主体䛸䛺䜛場合䛾ほ䛛地理空間情報

そ䛾䜒䛾䛾整備主体䞉提供主体䛻䛺䜛䛣䛸

䜒あ䜛 

 

ࡘ持ࢆࢬ࣮ࢽ地理空間情報整備࡟場所ࡢ㸬ྠ一ࡿ特徴࡛あࡶ࡜ࡇ多いࡀ場合ࡿࢀࡉ着目࡟

複数ࡢ主体ࡀあࡤࢀ㸪割຺ࡾ効果࡚ࡗࡼ࡟㈇担ࢆ減ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡍࡽ㸬ࡣࢀࡇ地理空間情

報特᭷ࡢ共ྠ໬ࡢ意義࡜いえࡀࡿ㸪県域ࣞ࣋ࣝࡢ情報整備ࢆ対象࡜考えࡓ場合㸪市⏫ᮧ間

ࢀࡁ࡛ࡀ共ྠ໬ࡢᶓ連携ࡽ࡞ࡐ࡞㸬ࡿ࡞࡜ࢺン࢖࣏ࡀ࠿う࡝࠿ࡿࡁ࡛ࡀ共ྠ໬ࡢᶓ連携ࡢ

࣮࣋ࡢ利活用ࡓࡋ࡜対象ࢆᗈ域ࡾࡼ࡝࡞㸪防災や環境ࢀࡉ整備ࡀ隙間無く地理空間情報ࡤ

 㸬ࡿあ࡛ࡽ࠿ࡿࡀ࡞ࡘ࡟情報整備ࡿ࡞࡜ࢫ
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。「)米国࡛ࡢ共ྠ໬ྲྀࡢ組 

海外࠾࡟い࡚ࡶ地理空間情報࡟ಀࡿ共ྠ໬ࡘ࡟い࡚類似ྲྀࡢ組ࡀあࡿ㸬米国࡛1990ࡣᖺ

௦ࡽ࠿NSDI㸦National Spatial Data infrastructure㸧整備ྲྀ組ࡀ進ࠊࡀࡓࢀࡽࡵ特࢜࡟

ࣝソ⏬像ࡢ整備࠾࡟い࡚連邦政府機関ࣞ࣋ࣝ㸪ᕞ政府機関ࣞ࣋ࣝ㸪地方政府ࣞ࣋ࣝࢀࡑࡢ

定࠿嶋⏣ほ/.31࠙ࡓࢀࡽࡵ進ࡀ組ྲྀࡢ共ྠ整備࡛ࣝ࣋ࣞࡢࢀࡒ 2012 県域共ྠ໬ࡢ国ࡀ㸬ᡃࠚ

㸬定ࡿࡓあ࡟組ྲྀࡢᕞ政府及び郡行政機関ࣞ࣋ࣝࡣࡢࡿ࡞࡟比較࡛参考ࡢ࡜

定 米国ࣝ࢜ࡢソ⏬像整備ࢆ推進ࡿࡍ協議機関ࡣNDOP㸦National Digital Orthophoto 

Program㸧࡛あࡿ㸬NDOP1993ࡣᖺ࡟発足ࡋ㸪࢖࣓ࢻ࣭ࢡࢵࣜࣈࣃン࣭ࣝ࢜ࣝࢱࢪࢹࡢソ

⏬像ࡢ整備ࢆ推進࡚ࡋいࡿ㸬ࡣ࡜いえ࢜ࣝソ⏬像整備࡟ಀࡿḟࡼࡢう࡞諸課㢟ࡣ解決࡛ࡁ

㸬定ࡓࡗい状況࡛あ࡞

࣭虫食い状࡛୙完全࡞整備範ᅖ定

࣭୙統一ࢱ࣮ࢹ࡞形式定

࣭制約ࡢ多いࢱ࣮ࢹ利用定

࣭貧弱ࡢࣈ࢖࣮࢝࢔࡞整備定

࣭୙統一ࡢࢱ࣮ࢹ࡞整備品質定

࣭調整୙足ࡿࡼ࡟㔜複ࡓࡋ無駄࡞ດ力定

࣭非効率࡞契約஦ົ定

࣭貧弱࡞文書記録定

ࡼࡢࡇ㸬ࡿ課㢟࡛あࡿࡍ共通ࡶ࡟整備࣭利活用ࡢ地理空間情報ࡢ国ࡀᡃࡣ課㢟ࡢࡽࢀࡇ

う࡞状況ࡅཷࢆNDOP࣓ࡢンࡶ࡛ࣂあࡿNSGIC(National Status Geographic 

Information Council)2004ࡀᖺ࡚ࡗ࡞࡟全国規模ࣝ࢜ࡢソ⏬像共ྠ整備案ࡢ࡚ࡋ࡜IFTN

㸦Imagery For The Nation㸧ࢆᥦ言58࠙ࡓࡋ./NSGIC定 整ࡓࢀࡉᥦ言࡛ᥦ案ࡢࡇ㸬ࠚ2011

備ࡢ考え方ࡣ表2-9࡟示࡛ࡾ࠾࡜ࡍあࡿ㸬1foot解像度ࡢ⏬像ࡘ࡟い࡚ࡣᕞࡢ面積ࡣ％50ࡢ

ᕞ政府ࡢ裁㔞࡟任࡚ࢀࡉいࡢ࡜ࡇࡿほ࠿㸪地方自治体ࡀ費用ࢆ追ຍ㈇担ࡤࢀࡍ個ู࣮ࢽࡢ

やࡵ進ࡀ㸪合意形ᡂࢀࡲ込ࡾ盛ࡶョンࢩࣉBuy-up࢜ࡿࡍ࡜能ྍࢆ得ྲྀࢱ࣮ࢹࡓࡏ合わ࡟ࢬ

㸬定ࡿい࡚ࡗ࡞࡜ࡳい枠組ࡍ

ᕞ主ᑟࣝ࢜ࡢソ⏬像共ྠ整備ࡣ全米࡟ᣑࡾ࠾࡚ࡏࡳࢆࡾࡀ㸪࣮ࢩࢿࢸᕞ࠙ 59./Tennessee定

Tennessee定/.60࠙ࠚ2008 ࢫ࢕㸪࢘ࠚワᕞ࠙61./Aerial Services, Inc. 2009࢜࢖࢔㸪ࠚ2011

コンࢩンᕞ࠙62./ Wisconsin定 2010a63࠙ࠚ./ Wisconsin定 2010bࠚ㸪ࢼ࢖ࣛࣟ࢝ࢫ࣮ࣀᕞ

࠙64./North Carolina定 ࡟GIOᐄࡢᕞࡀ㸪NSGICࡓࡲ㸬ࡿい࡚ࢀࡉ報告ࡀ組ྲྀࡢ等ࠚ2010

ẖᖺ行࡚ࡗい࢔ࡿン࡜࣮ࢣ結果࠙65./NSGIC定 ࣝ࢜ࡀ34ࡕうࡢ㸪回答数53࡜ࡿࡼ࡟ࠚ2009

ソ⏬像ࡢ共ྠ整備஦業ࡀあ࡜ࡿ回答࡚ࡋいࡿ㸬定

定
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定

表「-重 ．＋T３ࡢᥦ言ෆ容㸦Bつ三gご囲囲 ご図 aせ,「008㸧 

 ᖺ毎「ࡣ州࢖5ᖺ毎㸪ハワࡣ州࢝ࢫࣛ࢔」※  ࡿࡼ࡟ࣝࢹ人口ࣔࡣ州࢝ࢫࣛ࢔1※

定

定

。」)地方自治体࠾࡟けࡿ地理空間情報共ྠ໬ࡢ進ࡵ方 

地理空間情報活用推進基ᮏ法࡛ࡣ国࡜地域ࡢ連携ࠊ自治体ࡢ積極的㈉献ࢆ謳࡚ࡗいࡀࡿ,

前述ࡼࡓࡋう࡟自治体ࡀ地理空間情報整備࣭利活用ࢆ推進࡟ࡿࡍあ࡚ࡗࡓ具体的࡟参照࡛

地理空間情報ࡢ県域ࣞ࣋ࣝࠊ㸬一方࡛ࡓࡗ࠿࡞い࡚ࢀࡉᥦ供ࡀン࢖ࣛࢻ࢖手㡰書や࢞ࡿࡁ

㸪࣮ࢱンࢭ総ົ省㸪㈈団法人自治情報ࡽ࠿࡜ࡇࡓい࡚ࡁ出࡚ࡀ஦例ࡳ組ࡾྲྀࡢ共ྠ整備ࡢ

東京大学ࡀ共ྠ࡚ࡋ共ྠ໬࡚ࡗࡼ࡟自治体ྲྀࡢ組ࢆ推進࢖ࣛࢻ࢖࢞ࡢࡵࡓࡿࡍン࠙2./総ົ

省ほ࠿ 序章ᅗࡣ共ྠ໬ࡤࢀࡼ࡟ン࢖ࣛࢻ࢖࢞ࡢࡇ㸬ࡓࡋ整備࣭公表ࢆࠚ2009 1-1 ࡼࡍ示࡟

う࡞手㡰࡛進࡚ࢀࡉ࡜ࡿࡵいࡿ㸬 

地表解像度 【in続h。約15続m) 1さoo図。約」0続m) 1m 

⏬像形式 ࢳࢼュ࣭࣮ࣛࣝ࢝ࣛ ࢳࢼュ࣭࣮ࣛࣝ࢝ࣛ ࢳࢼュ࣭࣮ࣛࣝ࢝ࣛ 

ྲྀ得時期 落葉期 落葉期 落葉期 

雲㔞 0％ 0％ 0％ 

水ᖹ఩置ṇ確度 「.5さごご図。約【.5続m) 5さごご図。約1」続m) 「5さごご図。約【4続m) 

整備範ᅖ 人工5万人以ୖ࡛人口密度千

人/ᖹ方࣐ࣝ࢖以ୖࡢ都市部 

連邦政府ࡀ保証ࡣࡢࡿࡍ各

州50ࡢ％࡛㸪残ࡣ％50ࡢࡾ各

州ࢩࣉ࢜ࡢョン

※1

 

全米㸦飛び地ࡓࡗ࡞࡜地域ࢆ

含ࡴ㸧 

ྲྀ得頻度 」ᖺ毎 」ᖺ毎 ໭米主要48州ࡣ毎ᖺ

※「

 

地方自治体ࡢ㈇担 50％ 0～50％ ࡞し 

Bつと-つた࢜ࢩࣉョン 赤外࣮࢝ࣛ 

ྲྀ得頻度増 

ྲྀ得範ᅖ拡大 

水ᖹ఩置ṇ確度ࡢ向ୖ 

標高ࡢࢱ࣮ࢹ高品質໬ 

建物ࡢ倒ࡳࡇࢀ除去 

赤外࣮࢝ࣛ 

水ᖹ఩置ṇ確度ࡢ向ୖ 

」in続h解像度 ప解像度໬ 

【in続h解像度 

 

連邦政府側事業主体 判S，S 判S，S 判S）A。ࡣ࢝ࢫࣛ࢔判S，S㸧 
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 総便益

行政側費用㈇担

県主ᑟ
民主ᑟ

例：ࢱ࣮ࢹ流通ࡢ௙組ࡳ

構築やࣜࣉ࢔高度໬

ࡿあࡣࢱ࣮ࢹ

程度蓄積

ྲྀ組ࡀ

ࡕࡲࡕࡲ

例：調㐩࡟ษ替

将来㸦TO BE㸧

現状㸦AS IS㸧

ձ将来像࡝ࢆうᥥく࠿？

࠙必要࡞構成要素ࠚ

a)   ࣮ࢧビࢪ࣮࣓࢖ࢫ

b)  a)࡟必要࡞空間情報ࡢ基本ࣟࣉ

ࢡࢵ࣌ࢫࡢョンࢩࣉ࢜࡜ࢺࢡࢲ

c)  b)ࢆ実現ࡿࡍ費用

ղ現状࡜将来像ࣉࢵࣕࢠࡢ

？࠿ࡿࡍう把握࡝ࢆ

࠙必要࡞構成要素ࠚ

a)   現在保᭷し࡚いࢱ࣮ࢹࡿ

b)  現在投資し࡚いࡿ費用

c)  ࡢ࣮ࢲࣝ࣍ࢡ࣮ࢸࢫ意識

ճ将来像࡟向け࡝ࠊう࣐ࢺࢫࣝ࢖

ン㸦࢜ࣜࢼࢩ㸧࠿ࡿࡍࢺࢵࢭࢆ？

࠙必要࡞構成要素ࠚ

a)   当面࡜将来ࡢ費用ศ担

b)  運用体制

c)  わࡾ࠿やࡍい効果࣭࣒࢝ࢺ࢘࢔設定

ࡶ何࡟く࡜

し࡚い࡞い

先ᑟ的࡞

市⏫村ࡀあࡿ

例：標準௙様策定࣭

参加自治体数拡大

例：民間企業࡟相談

例：県࡟相談

定

ᅗ 1-1㸦再掲㸧 共ྠ໬ࡢ進ࡵ方･･･明ࡁ࡭ࡍ࡟࠿ࡽ㸱࢖࣏ࡢࡘンࢺ 

定

ࡇࡿい࡚ࢀࡽࡵ求ࡀ明確໬ࡢ中࡛௙様㸫費用㸫効果ࡢࢺン࢖࣏ࡢࡘ3ࡿࢀࡉ示࡟ᅗࡢࡇ

ࣉ࢜࡜検討㡯目࡚ࡗ沿࡟方ࡵ進ࡢ共ྠ໬ࡽࡀ࡞ࡁ引ࢆン࢖ࣛࢻ࢖㸪࡛࢞ࡇࡇ㸬ࡿ࠿わࡀ࡜

㸬定ࡿࡍ整理ࢆョンࢩ

。a)利用目的࡜将来像 

共ྠ໬࡟関ࡿࡍ合意形ᡂࢆ進ࡣ࡟ࡵࡓࡿࡵ㸪共ྠ໬ࡢ目的や考え方ࡘ࡟い࡚意識統一

優ඛࡢࡑ課㢟やࡁ࡭ࡴ組ࡾ㸬県㸪市⏫ᮧ࡛ྲྀࡿ必要࡛あࡎࡲࡀ࡜ࡇࡿ間࡛ᅗࡢ関ಀ者ࢆ

度㸪ࡢ࡛ࡲࢀࡇ経緯ࡣ࡟࡝࡞地域性ࡀあࡿ㸬地域性ࢆ踏ࡲえ࡚県域࡛ࣞ࣋ࣝ何ࢆ実現ࡍ

初期ࢆ方向性ࡢ࠿ࡢࡿࡵ進࡟うࡼࡢ࡝ࢆ共ྠ໬ࡢ地理空間情報整備ࡢࡵࡓࡢࡑ㸪࠿ࡢࡿ

㸬定ࡿ㔜要࡛あࡀ࡜ࡇࡿࡍ段㝵࡛明確໬ࡢ

定࠿調査結果࠙22./黒岩ほࢺ࣮ࢣン࢔ ࡚ࡋ࡜懸念஦㡯ࡢ㸪合意形ᡂୖ࡜ࡿࡼ࡟ࠚ2009

費ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ㸦ᅗ2-3㸧㸬ࡿい࡚ࢀࡉ࡞ࡳ࡜㔜要ࡀ方法ࡢḟい࡛費用ศ担࡟予算獲得ࡣ

用ศ担ࡘ࡟い࡚ࡣ利用目的㸪利用見込࡚ࡗࡼ࡟ࡳ異ࡵࡓࡿ࡞一概ࡣ࡟決࡞ࢀࡽࡵいࡍ࡜

ࡵࡓࡿࡍ得㸪具体໬ࢆᢎ認ࡢい࡚ࡘ࡟⏬企ࡢい中࡛஦業ࡋ厳ࡢ多い㸬㈈政状況ࡶ回答ࡿ

࡚ࡋ࡜目的ࢆ㸬何ࡿࢀࡉ推ᐃ࡜ࡢࡶࡿࡼ࡟いう認識࡜ࡿ必要࡛あࡀㄝ得ᮦ料࡞強力ࡣ࡟

共ྠ໬ࡢ஦業ࢆ行う࠿ࡢ㸪概念࡛ࣞ࣋ࣝࡢ目的意識ࡢ統一໬ࢆᅗࡀ࡜ࡇࡿ㔜要࡛あࡇࡿ

㸬定ࡿあ࡛ࢁࡇ࡜ࡿࡍ示唆ࡶ調査結果ࢺ࣮ࢣン࢔ࡀ࡜

 㸪都㐨府県ࡀࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡓࡋ示࡟ᅗ2-2ࡣ市⏫ᮧ࡛ࡣい࡚ࡘ࡟利用業ົࡢGISࠊࡓࡲ
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0%

20%

40%

60%

80%

100%

1番目 2番目 3番目

k.そ䛾௚

j.市区⏫村䛾技術力

i.都道府県䛾技術力

h.都道府県䛾䝸䞊䝎䞊シップ

g.市区⏫村䛾予算獲得

f.都道府県䛾予算獲得

e.費用分担䛾䝹䞊䝹

d.更新間隔

c.整備精度、縮尺

b.整備範ᅖ

a.整備䛩䜛䝕䞊䝍䛾項目

無回答

定

定

定

定

定

定

定

定

定

定

定

定

定

定

ᅗ「-」 共ྠ໬ࡾྲྀ࡟組ࡴ場合ࡢ懸念事項 

㸦回答数ࡣ複数部署ࡢࡽ࠿回答ࡀあ55ࡵࡓࡿ回答㸧࠙】./黒岩ほ00」 ࠿重ࠚ 

定

ࡢ業ົෆ容ࡢ市⏫ᮧ࡜多く㸪都㐨府県ࡀ利用ࡢᗈ域行政ศ㔝࡛ࡓࡗい࡜森林や防災ࡣ࡛

差異ࡽ࠿利用目的ࡀ異ࡿ࡞㸬ࡢ࡝ศ㔝࡟力点ࢆ置ࡽࡀ࡞ࡁ進࡚ࡵいくࠊࡣ࠿地域ࡢ特性

 㸬ࡍ示࡟ḟࢆ例ࡢョンࢩࣉ࢜ࡢ目的ࡢ㸬共ྠ໬ࡿࡍ設ᐃ࡚ࡋ案຺ࡶ傾向࡞え全国的ࡲ踏ࢆ

ձ1/2,500ࣞ࣋ࣝࡢ法ᐃᅗ書࡟使えࡿ地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ整備ࡢ効率໬࡜情報共᭷ࡢ推進 

地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ㔜複整備ࢆ廃࡚ࡋ費用削減ࢆᅗ࡟ࡶ࡜࡜ࡿ㸪都市計⏬ᅗࡢ࡝࡞法ᐃ

ᅗ書࡚ࡋ࡜利用࡛ࡿࡁ地形ᅗࢆࢱ࣮ࢹ地域࡛品質･௙様ࢆ統一࡟ࢫ࣒࣮ࣞࢩ࡚ࡋ整備㸪

ᗈ域࡛ࡢ情報共᭷ྍࢆ能ࡿࡍ࡜㸬 

ղ1/1,000௨ୖࣞ࣋ࣝࡢ法ᐃᅗ書㸦例えࡤ土木部門㸧ࡶ࡟使えࡿ地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ整備ࡢ

効率໬࡜情報共᭷ࡢ推進 

㐨路㸪ୗ水㐨ࡢ࡝࡞土木部門࡛利用ࡿࢀࡉ大縮尺地形ᅗࢆࢱ࣮ࢹ地域࡛品質࣭௙様

ࡣ整備ࡢࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡢ大縮尺ࠊࡽ࠿観点ࡢ㸬費用ࡿࡍ整備࡟ࢫ࣒࣮ࣞࢩ࡚ࡋ統一ࢆ

都市部࡟制限ࡀࡿࢀࡉ㸪縮尺1/2500ࣞ࣋ࣝࡢ法ᐃᅗ書用ࡢ地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ整備ࡶ組ࡳ

合わ࡚ࡗࡼ࡟࡜ࡇࡿࡏᗈ域࡛ࡢ情報共᭷ྍࢆ能ࡿࡍ࡜㸬 

ճ固ᐃ資産税評価業ົ࡛必要ࡿࡍ࡜地理空間情報ࡢ整備࣭更新ࡢ効率໬࡜情報共᭷ࡢ

推進 

固ᐃ資産税ࡢ課税客体࡛あࡿ土地࣭家屋ࡢ異動評価ࢆ行う࡟ࡵࡓ用いࡿࢀࡽ航空写

真ࡢ撮影ࢆᗈ域࡛共ྠ実施ࡋ㸪撮影ࡢ時期ࠊ品質࣭௙様ࢆ地域࡛統一໬࡚ࡋ効率的࡞

地形ᅗ㸦縮尺1/2500ࣞ࣋ࡿ使え࡟法ᐃᅗ書࡟様ྠ࡜ձ࡛ୖࡢࡑ㸬ࡿࡵ進ࢆ得ྲྀࢱ࣮ࢹ

ࣝ㸧ࡢ整備ࡢ効率໬࡜情報共᭷ࢆ推進ࡿࡍ㸬 

մ防災㸪Ᏻ全࣭Ᏻ心㸪環境等ࡢ各種業ົ情報ࡢ視覚໬㸪情報共᭷ࢆ推進 

災害࡟強い街࡙く࡚ࡗࡼ࡟ࡾᏳ全࣭Ᏻ心࡞社会ࢆ確保ࡣ࡝࡞࡜ࡇࡿࡍ自治体ࢆ問わ

࠿Ḟ࡟立案ࡢ施策࡞戦略的ࡢ࡛࡝࡞㸪緊急時対応ࡵࡓࡿ課㢟࡛あࡢ共通ࡢ地域全体ࡎ

 㸬ࡿࡍ共ྠ࡛整備ࢆࡳ௙組ࡿࡁ㸪ᗈ域࡛情報共᭷࡛ࡋ視覚໬ࢆい情報࡞ࡏ
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。継)ࢱ࣮ࢹ項目࡜更新頻度 

利用目的࡜合わ࡚ࡏ何ࢆ整備ࢀ࡝ࡋくࡽいࡢ頻度࡛更新࠿ࡢࡿࡍ検討ࡿࡍ必要ࡀあ

࡭㸲章࡛述ࡀ㸬航空写真ࡿ一般的࡛あࡀࢱ࣮ࢹ地形ᅗ࡜航空写真ࡣ࡚ࡋ࡜㸬整備対象ࡿ

明確໬ࡀ㸪解像度࣭撮影領域ࡾあ࡛ࡢࡶࡿࢀࡉ発揮ࡶ࡜ࡗࡶࡀ効果ࡢ共ྠ整備࡟うࡼࡿ

㸬定ࡿ対象࡛あࡁ࡭く࠾࡚ࡋ

地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ共ྠ整備ࢆ検討ࡿࡍ際ࡣ࡟業ົ࡛利用ࡿࡍ地ᅗࡀ規ᐃ要因ࡿ࡞࡜㸬地

方公共団体࡛必要࡞縮尺ࡢ地ᅗࡣ㸪1/1000㸪1/2500㸪1/5000㸪1/25000㸦第3章表3-1参

照㸧࡛࡝࡞㸪ࡢࡇ中࡛ࡶ࡜ࡗࡶ基ᮏ的࡞縮尺ࡣ都市計⏬ᅗ࡛用い1/2500࡛ࡿࢀࡽあࡿ㸬

い縮ࡉᑠࡶࡾࡼ1/2500ࡣ㸪都㐨府県࡛ࡾ࡞異ࡣ用途ࡢ地ᅗࡢ市⏫ᮧ࡜㸪都㐨府県ࡋࡔࡓ

尺ࡀ㸪市⏫ᮧ࡛1/2500ࡣ௨ୖࡢ大縮尺ࡢ地ᅗࡼࡀく使わࡿࢀ㸬利活用ࡘ࡟࣒ࢸࢫࢩい࡚

ࡢ㸪様式や団体独自ࡀい࡞ࡣ࡛ࡢࡶࡿあࡀ差࡞ࡁ大࡛ࢀࡒࢀࡑࡣ業ົࡢ㸪市⏫ᮧ࡜ࡿࡳ

付ຍ価値ࡢ部ศ࡛調整ࡀ㞴ࡋい場合ࡶ少࡞く࡞い㸬ࡑうࡓࡋ場合ࡣ࡟業ົࡢ標準໬ࢆ進

共ࡢࢶンࢸコンࡣࡎࡲ㸬ࡿあࡀ必要ࡿࡍ検討ࡶ࡜ࡇいう࡜ࡿࡍ໬࣒ࢸࢫࢩうえ࡛㸪ࡓࡵ

ྠ整備ࢆ優ඛࡀࡢࡿࡍ適ษ࡛あࢁう㸬 

実際ࡀࢱ࣮ࢹࡢࡽࢀࡇ࡟整備࡚ࡋ࡜ࡓࢀࡉ㸪ࡢࡑ運用ࡀ課㢟ࡿ࡞࡜㸬具体的ࡣ࡟௨ୗ

㸬定ࡿあࡀ必要ࡿࡍ検討ࢆ࡜ࡇࡢ

࣭整備ࢆࢱ࣮ࢹࡓࡋ格納࠾࡚ࡋくࢫ࣮࣋ࢱ࣮ࢹサ࣮ࡢࣂ設置࣭保Ᏺ㸦サ࣮ࢪ࢘ࣁࡢࣂ

ン࢟ࢭࠊࢢュࣜ࢕ࢸ等ࢆ含ࡴ㸧㸪ࡽ࡞び࡟費用㈇担定

࣭共ྠ໬ࡢ参ຍ࣓ンࡿ࡞࡜࣮ࣂ都㐨府県㸪市⏫ᮧࢫࢭࢡ࢔ࡢࡽ࠿方法定

࣭コンࢸンࡢࢶ一般公開定

ࡀ検討࡟㸬஦前ࡿ࡞࡜必要ࡀ更新ࡢࢱ࣮ࢹ航空写真㸪地形ᅗࡾࡼ࡟変໬ࡢ㸪地物ࡓࡲ

必要࡞㡯目ࡣḟ࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ㸬定

࣭地ᅗࡢ更新ࡢ責任ศ担定

࣭更新ࡢ方法定

࣭更新頻度定

࣭費用㈇担定

初ࡢ࡚࡭ࡍࡽ࠿ࡵコンࢸンࢆࢶ対象࡞ࡣ࡛ࡢࡿࡍ࡜く㸪最初ࡣ実現ࡀ容易ࡽ࠿ࡢࡶ࡞

整備ࢆ行いࠊ㡰ḟࢆࢱ࣮ࢹᣑ大࡚ࡋいくࡶ࡜ࡇ検討࡛ࡁ࡭ࡍあࡿ㸬例えࡤ㸪 

࣭第1段㝵：航空写真 

࣭第2段㝵：1/2500地形ᅗࢱ࣮ࢹ 

࣭第3段㝵：1/1000㸦大縮尺㸧1/25000ࠊ1/10000ࡣࡓࡲ㸦ᑠ縮尺㸧ࡢ地形ᅗࢱ࣮ࢹ 

既存情報ࡢ᭷効活用ࡢ観点ࡽ࠿国㸦国土地理院等㸧࡛整備࡚ࡋいࡿ航空写真㸪࢜ࣝソ

⏬像㸪基盤地ᅗ情報ࡢ᭷効活用ࡶ検討ࡿࡍ㸬 

。続)費用 

共ྠ整備ࡢ計⏬ࢆ立案ࡢࡑࡣ࡟ࡵࡓࡿࡍ஦業ࡢ࡝࡟程度ࡢ費用ࡀ必要ࠕ࠿ࡿ࡞࡜あࡓ

変わࡾ࡞࠿࡚ࡗࡼ࡟用途࣭௙様ࡀ費用ࡢ整備ࢱ࣮ࢹ㸬ࡿ୙ྍḞ࡛あࡀ࡜ࡇࠖࡿࡅࡘࢆࡾ

大規模ࡀ஦業ࡾࡼ࡟㸪共ྠ໬ࡓࡲ㸬ࡿ必要࡛あࡀ࡜ࡇࡿࡁ算ᐃ࡛ࢆ幅ࡢࡽࢀࡑ࡟ࡵࡓࡿ

サ࣏ࡿࡼ࡟ࢡࢫࢹࣉ各種協議や࣊ࣝ࡜ࡿࡵ始ࡋᥦ供ࢆࢱ࣮ࢹ࡟業ົ࡞ࢁいࢁいࡾ࡞࡟

評ࡣࡓࡲ運用ࡽ࠿初期段㝵ࡢ組ྲྀ࡟うࡼࡢࡇ㸬ࡿ࡞࡜必要ࡀ費用࡟支援業ົࡢ࡝࡞ࢺ࣮

価ࡢ段㝵࡟至ࡿ各࠾࡟ࢬ࣮࢙ࣇい࡚費用ࡀ必要ࢆ࡜ࡇࡿ࡞࡜念頭࠾く必要ࡀあࡿ㸬 
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基ᮏ的ࢱ࣮ࢹ࡞㡯目㸦航空写真ࠊ地形ᅗࢱ࣮ࢹ㸦1/25001/1000ࠊ㸧㸧࡜更新頻度ࡢ組

合࡛ࡏ概算費用ࢆ算出ࡀࡢࡶࡓࡋ表2-10࡛あࡿ㸬ࡣࢀࡇ国土交通省ࡢ積算基準ࢫ࣮࣋ࢆ

積算ࡓࡏ合わ࡟現状ࡢ地域ࡣ࡟㸪実際ࡾ࠾࡚ࢀࡉ地域一括࡛算出ࡁ除ࢆ1/1000ࠊ࡚ࡋ࡟

 㸬ࡿ必要࡛あࡀ

定

表「-10 標準的ࢱ࣮ࢹ࡞項目࡜更新頻度ࡢ組合࡟ࡏ対ࡿࡍ概算費用࡜想定用途例 

㸦標準的ࡢࡘ1࡞都㐨府県ࣞ࣋ࣝࢆ想定࠙ୖ段：費用㸦単఩野億෇㸧ࠊୗ段：想定用途ࠚ㸧 

࠙「./総ົ省ほࠚ࠿ 

定

定 㸬定ࡿく࡚ࡗ࠿࠿ࡀ費用࡞うࡼࡢḟࡶ࡟整備௨外ࢱ࣮ࢹ

࣭஦業計⏬ࡢ立案ࡢࡵࡓࡢ費用･･･基礎ࡢࢱ࣮ࢹ調査費㸪費用対効果ࢆ示ࡍ予算ㄝ明資

料作ᡂ費用等定

࣭委員会࣭協議会ࡢ運営費用･･･関ಀ機関ࡢ࡜会議費࡝࡞㸪外部機関ࡣࡓࡲ᭷識者ࡽ࠿

費用等定ࡢࡵࡓࡿࡍ཰集ࢆ意見ࡢ

ࡢ品質評価方法ࠖࠕ作業規程ࠖ㸪ࠕ作ᡂ㸪ࡢ製品௙様書ࠖࠕ･･･整備関連費用ࢱ࣮ࢹ࣭

確立ࡢ費用等定

࣭運用計⏬立案ࡢࡵࡓࡢ費用･･･運用࢞࢖ࣛࢻ࢖ン作࡟ࡾ必要࡞費用定

費用定ࢺサ࣏࣮࣭ࢡࢫࢹࣉ࣭ࣝ࣊

。正)権利関係 

ࡀ著作ᶒや㈈産ᶒࡢ࣒ࢸࢫࢩやࢱ࣮ࢹ㸪࡟場合ࡿࡍ共ྠ໬ࢆ整備ࡢ࣒ࢸࢫࢩやࢱ࣮ࢹ

誰㸦ࡢ࡝団体㸧࡟ᖐ属࠿ࡢࡿࡍ㸪著作ᶒ㸪㈈産ᶒࡣ持ࡎࡓ利用者ࡣࡢࡿ࡞࡜誰㸦ࡢ࡝団

 

㸯：航空写真ࡳࡢ 

。1/1000)  

㸰：航空写真㸩地形

ᅗࢱ࣮ࢹ㸦1/「500㸧  

㸱：航空写真㸩地形ᅗ

 㸦1/「500㸧ࢱ࣮ࢹ

既存ᅗ面活用 

㸲：航空写真㸩地形ᅗ

  ,㸦1/「500ࢱ࣮ࢹ

一部 1/1000㸧  

５

年

間

隔

で

更

新

 
 

初期整備：【.重 億෇ 

更新：1.4 億෇/ᖺ 

初期整備：「重.】 億෇ 

更新：1.」 億෇/ᖺ 

初期整備：15.0 億෇ 

更新：1.」 億෇/ᖺ 

初期整備：」4.8 億෇ 

更新：1.4 億෇/ᖺ 

各種調査ࡢ背景資

料 

森林管理 

都市計⏬ 

森林管理 

都市計⏬ 

森林管理 

都市計⏬ 

３

年

間

隔

で

更

新

 
 

初期整備：【.重 億෇ 

更新：「.」 億෇/ᖺ 

初期整備：「重.】 億෇ 

更新：1.重 億෇/ᖺ 

初期整備：15.0 億෇ 

更新：1.重 億෇/ᖺ 

初期整備：」4.8 億෇ 

更新：「.0 億෇/ᖺ 

固定資産税評価替

え 

森林管理 

都市計⏬ 

森林管理 

都市計⏬ 

森林管理 

都市計⏬ 

㐨路管理 

毎

年

更

新

 
 

初期整備：【.重 億෇ 

更新：【.重 億෇/ᖺ 

初期整備：「重.】 億෇ 

更新：4.8 億෇/ᖺ 

初期整備：15.0 億෇ 

更新：4.8 億෇/ᖺ 

初期整備：」4.8 億෇ 

更新：4.重 億෇/ᖺ 

固定資産異動把握 

森林管理 

都市計⏬ 

森林管理 

都市計⏬ 

森林管理 

都市計⏬ 

㐨路管理 
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体㸧࠿ࡢ࡞㸪ࡢࡑ考え方ࢆ整理ࡋ共ྠ໬ࡢ関ಀ者㸦各市⏫ᮧ㸧࡟ᥦ示ࡀ࡜ࡇࡿࡍ必要࡜

 㸬ࡿ࡞

関ಀ者ࡣ共ྠ໬࡟関୚ࡿࡍෆ容ࡢ㐪い࡚ࡗࡼ࡟ձ既存ࡢࢱ࣮ࢹࡢ所᭷者㸪ղࢱ࣮ࢹ整

備࡟対ࡿࡍ費用㈇担者㸪ճ࣒ࢸࢫࢩ整備࡟対ࡿࡍ費用㈇担者㸪մࢱ࣮ࢹ利用࡟対ࡿࡍ利

用料ࡢ㈇担者࡟࡝࡞ศ類ࡿࢀࡉ㸬立場ࡢ㐪いࢆ吸཰࡟ࡵࡓࡿࡍ共ྠ໬ࡅཷࡢࡵࡓࡢ皿࡜

団体ࡿࡍ賛ྠ࡟い㸧㸪共ྠ໬ࡼࡶ࡛࡜ࡇࡿࡍ利用ࢆ組織体ࡢ㸦既存ࡾくࡘࢆ組織体ࡿ࡞

 い㸬ࡼࡶ࡛ࡳ௙組ࡿ࡞࡜㸦会員㸧࣮ࣂン࣓ࡢ組織体ࡢࡑࡀ

ࡇࡿࡍ作ᡂࢆ規約ࡴ含ࢆᶒ利㸧ࡿࡍ関࡟ᶒ利㸦利活用࡜責ົࡢ࣮ࣂ組織体࡛࣓ンࡢࡇ

ࢆ組合規約࡟ࡵࡓࡿࡍ࡜ẕ体ࡢ共ྠ整備ࢆ一部஦ົ組合ࡣ㔜県࡛୕ࡤえ࡜ࡓ㸬ࡿ࡞࡟࡜

変更ࡋ㸪共ྠ処理ࡿࡍ஦ົࠕ࡟共用ࣝࢱࢪࢹ地ᅗ஦業ࠖࢆ追ຍ࡚ࡋい66࠙ࡿ./୕㔜県市

⏫総合஦ົ組合ࠚ㸬ࡢࢱ࣮ࢹ整備主体ࠊ運用主体ࠊ利用主体ࡼࡢ࡝ࢀࡒࢀࡑࡀう࡞ᶒ利

必要࡛ࡀ整理ࡓࡗあ࡟⏬計ࡢ地域ࡵࡓࡿく࡚ࡗ㐪ࡀ費用ࡁ࡭ࡍ㈇担࡚ࡗࡼ࡟࠿ࡘ持ࢆ

あࡿ㸬 

。ご)運営主体 

共ྠ整備ࡢ推進体制ࡣ行政課㢟ࢆ共᭷࡚ࡋい࡚地理的࡞条件ࡶ類似࡛あ࡛ࢁࡇ࡜ࡿ

あࡤࢀ形ᡂࡋやࡍいࡀ㸪県域ࣞ࣋ࣝࡢ共ྠ໬࡛ࡣ都㐨府県ࡵ࡜ࡲࡀ役࡚ࡗ࡞࡜推進ࡿࡍ

行う担当部署ࢆ活動࡞஦ົᒁ的ࡢ際ࡿࡍ検討ࢆ共ྠ໬ࡢ㸬県域ࣞ࣋ࣝࡿ自然࡛あࡀ࡜ࡇ

庁ෆ組織ࡢࡵࡓࡢ推進ࡢ㸬統合型GISࡿ࡞࡜候補ࡀ企⏬部門ࡢ㸪情報࣭IT関連ࡣ࡚ࡋ࡜

㸬地理空間情報ࡿうࡾあࡶ࡜ࡇࡿࡡ兼ࢆ஦ົᒁࡢ共ྠ໬検討ࡀ஦ົᒁࡢࡑࡤࡽ࡞ࡿあࡀ

やGISࡘ࡟い࡚ࡢ理解ࡀ୙足࡚ࡋい࡜ࡿ懸念ࡿࢀࡉ場合ࡣ実際࡟業ົ࡛地ᅗࡼࢆく利用

 い㸬ࡼ࡜ࡿຍえ࡟࣮ࣂ஦ົᒁ࣓ンࢆ職員ࡿい࡚ࡋ

県域࡛ࣞ࣋ࣝࡢ共ྠ໬࡛ࡣ関ಀ者ࡀ多数࡟及ぶࡀ㸪効率的࡟意見集約ࢆ進࡟ࡵࡓࡿࡵ

ࡀࡢ行うࢆ議論࡞集中的ࡿࡼ࡟࣮ࣂン࣓ࡓࡋ㸪選抜ࡋ設置ࢆࣉ࣮ࣝࢢࢢ検討ワ࣮࢟ンࡣ

良い㸬  

外部ࡢ᭷識者㸦学識経験者ࠊ民間専門家࡝࡞㸧࣓ࢆン࡟࣮ࣂຍえࡶ࡜ࡇࡿ考慮ࡁ࡭ࡍ

࡛あࡿ㸬共ྠ整備ࡘ࡟い࡚ࡢ協議ࡢ場ࡘ࡟い࡚ࡣ既存ࡢ組織体㸦地域ࡢ電子自治体協議

会ࠊ市⏫ᮧ会ࠊ஦ົ組合࡝࡞㸧ࡢ活用ࡶ考えࡿࢀࡽ㸬 

共ྠ整備ࡢ検討段㝵ࡀ終わࡾ実行段㝵࡟移ࡿ段㝵࡛ࡣ㸪共ྠ整備ࡢࡵࡓࡢ組織࡜࡬発

展ࡏࡉ㸪人࣭࣭ࡢࡶ金銭࣭ᶒ利等ࡢ経営資源ࢆ管理ࡋ運用ࢆ⥅⥆的࡟維持࡛ࡿࡁ体制࡜

一ࡣ㸪୕㔜県࡛ࡀ㈈団法人ࡢ既存ࡣ㸬岐阜県࡛ࡍ示ࢆ選択肢ࡢ運営主体࡟㸬表2-11ࡿࡍ

部஦ົ組合ࡀ運営ࢆ担࡚ࡗい67࠙ࡿ./公益㈈団法人岐阜県建設研究ࢭンࠚ࣮ࢱ㸬ࡽࢀࡇ

࡚ࢀࡉ期待ࡶ࡚ࡋ࡜牽引役ࡢࢺࢡ࢙ࢪࣟࣉࡢく共ྠ໬࡞࡛ࡅࡔࡿࡍศ担ࢆ運営࡟単ࡣ

いࡿ㸬東京都࡛ࡣ航空写真ࠊ地形ᅗࢆࢱ࣮ࢹ整備࣭運用ࡿࡍ特ู目的会社ࢆ設立ࡋ一般

 㸬ࠚ東京ࣉࢵ࣐ࢻࢵ株式会社࣑/.68࠙ࡿい࡚ࡗ行ࡶ販売ࢱ࣮ࢹࡢ࡬

定

定

定

定

定

定
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表「-11 運営主体ࡢ選択肢 

選択肢 概要 長所 短所࣭課㢟 

代表公共団

体主宰 

共ྠ໬ࡢ参加公共団

体ࢆ代表し࡚都㐨府

県や代表市⏫村ࡀ運

営しࠊ参加団体ࡣ運営

費ࢆ㈇担ࡿࡍ㸦㈇担金

 事ົ委ク㸧࡚ࡗ支払ࢆ

࣭責任ࡀ明確 

代࣭表団体࡟ࢻ࣮ࣜࡢ

ࡍ得やࡀ合意ࡾࡼ

い 

࣭代表団体ࡢ㈇担ࡀ大ࡁ

い 

࣭ୖグࡘ࡟い࡚代表団体

ෆ部࡛ࡢ合意形成ࡀ課

㢟 

協議会 

空間情報管理࣭ 運営ࢆ

目的࡜しࡓ協議会組

織ࡢࢱ࣮ࢹࡀ整備ࠊ利

活用ࡢ推進ࢆ担うࠋ既

存ࡢ ．T 関連協議会ࢆ

活用ࡿࡍ方法ࡶあࡿ 

組࣭織໬ࡀ比較的容易

࡛検討ࡢ初期段階

 ࡿ向い࡚い࡟

民࣭間ࡶ参加しやࡍい 

࣭責任ࡀあいࡲいࡿ࡞࡟

恐ࡀࢀあࡿ 

࣭拘束力ࡀ弱い 

࣭協議会ྡ義࡛㈈産ࢆ保

᭷࡛࡞ࡁい 

一部事ົ組

合/広域連合 

市⏫村ࠊ都㐨府県ࡢ事

担う共ྠࢆ一部ࡢົ

組織ࡀ運営ࡿࡍ 

࣭目的ࠊ責任ࡀ明確 

࣭協力ࡢ主᪨ࡀ明確 

࣭新規設立ࡣ࡟合意形成

 課㢟ࡀ

㈈団法人 

参加地方公共団体࡛

㈈団法人ࢆ設立ࡿࡍ

ࡢ㈈団法人ࡢ既存࠿

機能ࢆ拡張ࡿࡍ 

法࣭人格ࢆ᭷し責任ࡀ

明確 

࣭収支ࡢ管理ࡶ厳密 

࣭新࡞ࡓ㈈団設立ࡣ難し

い 

特ู目的会

社 

共ྠ໬࡛整備ࡿࡍ航

空写真や地形ᅗ࣮ࢹ

担う新会ࢆ運用ࡢࢱ

社ࢆ作ࡿ 

࣭目的ࠊ責任ࡀ明確 

民࣭間事業ࡢ育成ࡘ࡟

 ࡿࡀ࡞

࣭事業性ࢆ問わࡿࢀ 

࣭空間情報ࡢ販売ࢆ前ᥦ

ࡀ場合市場規模ࡓし࡜

限ࡿࢀࡽ 

࣭販売ࡣ࡟ࡵࡓࡢ権利関

係ࡢ整理ࡀ୙可Ḟ 

࣭民間活力ࡢ活用࡟共通

し࡚ྠࠊ一事業者ࡼ࡟

ࡁ保証࡛ࡀ⥆⥅担当ࡿ

 い࡞

࠙【./㈈団法人地方自治情報ࢭン00」 ࣮ࢱ】ࠚ 

定

。さ)効果 

共ྠ整備ࡿࡼ࡟効果ࢆ洗い出ࡍ㸬費用ࡢ節約ࡼࡢう࡟数値࡛表ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡍᐃ㔞的

効果࡜便利࣭ࡉ快適࡝࡞ࡉ数値࡛ࡣ表࡞ࡏい効果ࡀあࡿ㸬 

 

1)費用ࡢ節約㸦ᐃ㔞的効果㸧 

ձࢱ࣮ࢹ整備費用ࡢ節約 

共ྠ整備ࡓࡋ場合ࡿ࠿࠿࡟費用ࠊ࡜市⏫ᮧ単独࡛整備ࡓࡋ場合ࡢ費用ࡢ総計ࢆ比

較ࠊ࡛࡜ࡇࡿࡍ共ྠ整備ࡢ࡝ࡾࡼ࡟くࡽい費用ࡀ節約࡛ࡢ࠿ࡿࡁ明ࡿ࡞࡟࠿ࡽ㸬費

用積算ࡢ精度ࡀ高ࡤࢀࡲ共ྠ໬ࡢ࡬参ຍࡘ࡟い࡚ࡾࡼ適ษุ࡞断ࡀ行えࡿ㸬 

ղࢱ࣮ࢹ保Ᏺコࡢࢺࢫ節約 

整備ࡘ࡟ࢱ࣮ࢹࡓࡋい࡚一括࡚ࡋ保Ᏺࢆ行ࡓࡗ場合ࡿ࠿࠿࡟費用࡜市⏫ᮧ単独࡛

保Ᏺࢆ行ࡓࡗ場合ࡢ費用ࢀࡒࢀࡑࢆ積算ࡋ㸪ࢆࢀࡇ積ࡓࡆୖࡳ費用ࡢ比較ࢆ行うࡇ

ࡢࡽ࠿行う㸬整備費用ࢆ試算࠿ࡿࡁ࡛ࡀ節約ࡢい費用ࡽくࡢ࡝ࡾࡼ࡟共ྠ整備࡛࡜
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推ᐃྍࡶ能㸬 

ճ業ົ管理コࡢࢺࢫ節約 

地ᅗࡢࢱ࣮ࢹ発注㸪ཷࡅ入ࢀ検査㸪保管ࡢ࡝࡞஦ົ処理ࡿ࠿࠿࡟人件費㸪設備費

等ࢆ共ྠ整備࡛行ࡓࡗ場合ࡿ࠿࠿࡟費用࡜㸪個々ࡢ市⏫ᮧ࡛行ࡓࡗ場合ࡿ࠿࠿࡟費

用ࢆ積算ࢆࢀࡑࡋ積ࡓࡆୖࡳ費用ࢆ比較ࡢ࡝࡛࡜ࡇࡿࡍくࡽい費用ࡀ節約࡛࠿ࡿࡁ

 行う㸬ࢆ試算ࡢ

 効果㸦非ᐃ㔞的効果㸧ࡢ௚ࡢࡑ(2

ձࡢࢱ࣮ࢹ品質向ୖ 

共ྠ整備࡛一括࡚ࡋ品質管理ࢆ行う࡛࡜ࡇ㸪例えࡤ市⏫ᮧࡢ境界ࡿ࠿࠿࡟地物ࡀ

整備時期ࡢ㐪いࡢ࡝࡞理⏤࡛接合࡚ࢀࡉいࡀࡢࡶࡓࡗ࠿࡞接合࡝࡞ࡿࢀࡉ㸪整備ࡍ

い࡚ࡘ࡟品質向ୖ㡯目࡞具体的ࡢࡽࢀࡇ࡛ࡇࡑ㸬ࡿࢀࡉ期待ࡀ品質向ୖࡢࢱ࣮ࢹࡿ

洗い出ࡍ㸬 

ղ業ົࡢ効率໬࣭高度໬ 

市⏫ᮧࡢ多くࡢ部署࡛地理空間情報ࢆ活用࡛࡜ࡇࡿࡍ㸪࡛ࡲࢀࡇ紙地ᅗࡢ中࡛目

的ࡿࡍ࡜場所ࢆ᥈ࡍ㸦ྎ帳情報ࡽ࠿఩置ࢆ᥈ࡍ㸧࡟ࡢ要࡚ࡋいࡓ時間ࡀ短縮ࡓࢀࡉ

࡝࡞ࡿࡍࡾࡓࢀࡉ短縮ࡀ時間ࡿ࠿࠿࡟㸧ࡍ᥈ࢆ帳情報ྎࡽ࠿検索㸦఩置ࡢ㸪ྎ帳ࡾ

業ົࡢ効率໬ࡀ期待࡛ࡿ㸬࡟ࡽࡉ管理対象ࢆࢱ࣮ࢹࡿ࡞࡜地ᅗୖ࡟㔜ࡡ合わ࡚ࡏ管

理࡛࡜ࡇࡿࡍ㸪高度࡞処理ྍࡀ能ࡾ࡞࡜㸪࡛ࡲࢀࡇ௨ୖ࡟付ຍ価値ࡢ高い業ົࢆ行

うࡿ࡛ࡀ࡜ࡇ㸬 

ճ施策ࡢ᭷効໬ 

地理空間情報ࢆ活用࡛࡜ࡇࡿࡍ㸪施策ࡢ立案࠾࡟い࡚ᗈ域的࡞視点࡛視覚的࡟検

討ࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ㸪ࡢࡑ結果ࡾࡼ᭷効࡞施策ࢆᑟくࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇ㸬防災や環境問㢟㸪

観ග振興等ྲྀࡢ࡬組࡛ࡣ市⏫ᮧࡀ連携ࡾࡼ࡛࡜ࡇࡿࡍ᭷効࡞施策ࡀ実施࡛ࡿࡁ㸬ࡲ

࡟適ษࡀ市⏫ᮧ࡜県ࢇࢁࡕࡶࡣ節約ࡢࢺࢫコࡶ連携࡛ࡢ市⏫ᮧ㸧࡜垂直方向㸦県ࡓ

機能ศ担࡛࡜ࡇࡿࡍ防災ᣐ点ࡢ整備ࡣ࡛࡝࡞効率的ࡘ࠿᭷効࡞施設整備ࡿࡁ࡛ࡀ㸬

水ᖹ࣭垂直両方向࡞ࡢࢀࡎ࡟い一枚ࡢ地ᅗࢆ共᭷࡛࡛࡜ࡇࡿࡁ行政間ࡢ㔜畳的連携

 㸬ࡿࢀࡉ強໬࡟ࡽࡉࡀ効果ࡢ施策᭷効໬࡞うࡼࡢ㸪ୖ記࡜ࡿ࡞࡟෇滑ࡀ

մ人ᮦ補完 

地理空間情報整備やGISࡢ運用࡟精通ࡓࡋ人ᮦࡀい࡞く࡚ࡶ㸪共ྠ整備組織ࢆ活

用࡛࡜ࡇࡿࡍ業ົࡢࡢࡶࡢࡑ௦行や的確࡞ຓ言ࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡅཷࢆ地理空間情報ࡢ

整備࣭利活用ࢆ適ษ࡟行うࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇ㸬ࡼࡢࡇう࡞専門知識ࢆ持ࡘ人ᮦࢆいわࡤ

 㸬ࡿ࡞࡟࡜ࡇࡿࡍࢢンࢩソ࣮ࢺ࢘࢔

յ民間企業ࡢ申請業ົࡢ効率໬ 

例えࡤ㐨路工஦ࡢ申請࡝࡞民間企業ࡀ行政機関࡟対࡚ࡋ行う申請業ົࡢうࡕ地ᅗ

手ࡢ民間企業側࡛࡜ࡇࡿࡍ活用ࢆ㸪地理空間情報࡟場合ࡿࡍᥦ供ࢆ情報ࡿࡍ関ಀ࡟

ࡢ具体࡝࡞㐨路占用申請ࡿい࡚ࢀ㸬現ᅾ民間企業࡛行わࡿࡁ期待࡛ࡀ効率໬ࡢࡁ⥆

申請業ົࢆ例࡟挙ࡆ地理空間情報ࡀ活用ࡓࢀࡉ場合ࡢ࡝くࡽい手⥆ࡀࡁ効率໬ࢀࡉ

 㸬ࡿ能࡛あྍࡶ㸪ᐃ㔞໬ࡤࢀࡍ想ᐃࢆ࠿ࡿ

նࢱ࣮ࢹ整備஦業ࡢ活性໬ 

地理空間情報ࢆ計⏬的࡟整備࣭保Ᏺࢆ行うࠊ࡛࡜ࡇ地元企業ࢱ࣮ࢹࡢ整備関連஦



 

31 

 

業ࡢ育ᡂ࣭活性໬ࠊᢏ術力向ୖࡀ期待࡛ࡿࡁ㸬 

շࢱ࣮ࢹ利用஦業ࡢ活性໬ 

一般࡟公開࡛ࡿࡁ地理空間情報ࢆ販売࡛࡜ࡇࡿࡍ地理空間情報ࢆ活用ࡓࡋ新ࡋい

サ࣮ビࢫや産業ࡢ創出ࡀ期待࡛ࡿࡁ㸬GPS携ᖏ電ヰࡢᬑ及࡛఩置ྲྀࢆ得ࡀ࡜ࡇࡿࡍ

容易ࡼࡿࡁ࡛࡟うࡾ࡞࡟఩置࡟応ࡓࡌサ࣮ビࡢࢫᥦ供ࢆ組ࡳ合わ࡚ࡏ既存ࡢビࢿࢪ

࡟能性ྍࡢࢫࢿࢪ㸬民間ビࡿあࡀ能性ྍࡢࢫサ࣮ビ࡞ࡓ㸪新࡝࡞ࡿࡏࡉ活性໬ࢆࢫ

 ࠚ経済産業省/.69࠙ࡿい࡚ࢀࡽࡵ進ࡀ検討ࡶ国࡛ࡣい࡚ࡘ

ոఫ民࡟対ࡿࡍ効果 

地理空間情報ࡢ整備ࡾࡼ࡟電子自治体ࡢ推進ࡀ活性໬ࢀࡉ㸪行政サ࣮ビࢆࢫ利用

担当科目や場ࡢ㸬休日診療所ࡿࢀࡉ期待ࡀ向ୖࡢࡉ㸪快適ࡉ便利ࡿࡍ対࡟ఫ民ࡿࡍ

所࢖ࡀンࢺࢵࢿ࣮ࢱや携ᖏ電ヰ࡛検索࡛ࡤࢀࡁఫ民ࡢᏳ心感ࢆ高ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡵ㸬

ࡀࡶ㸪誰࡛࡜ࡇࡿࡍ利用ࢆGIS࡟際ࡢఫ民ㄝ明ࡢ公共஦業ࡓࡁ࡚ࡗ行࡛ࡲࢀࡇࡓࡲ

見やࡍくࡘ࠿客観的࣭論理的࡞情報ࡢᥦ供ྍࡀ能࡝࡞ࡿ࡞࡟わࡾ࠿やࡢࡉࡍ向ୖࢆ

ᅗࡿࡁ࡛ࡶ࡜ࡇࡿ㸬 

定 地理空間情報ࡢ共ྠ整備ࡿࡼ࡟効果ࡣ㸪市⏫ᮧࡢGISࡾྲྀࡢ組ࡳ状況࡚ࡗࡼ࡟㐪࡚ࡗ

くࡿ㸬既࡟GISࢆᑟ入࡚ࡋ活用࡚ࡋい࡛ࢁࡇ࡜ࡿ期待ࡣࡢࡿࡍ主ࢱ࣮ࢹ࡟更新費用ࡢ節

約ࡿ࡞࡜㸬一方㸪ࡾྲྀࡽ࠿ࢀࡇ組ࡶう࡚ࡋ࡜いࡣ࡛ࢁࡇ࡜ࡿ共ྠ໬࡛効率的ࢆࢱ࣮ࢹ࡟

整備ࡋGISᑟ入ࡿࡼ࡟業ົ効率໬効果ࢆ実現ࡀ࡜ࡇࡿࡍ狙いࡿ࡞࡜㸬࡟ࡽࡉGISࡢ計⏬

ࡿࡁ節約࡛ࡀ費用や手間ࡢ地ᅗ作ᡂࡿい࡚ࡋ業ົ࡛実施࡞様々ࡶい࡚࠾࡟い団体࡞ࡀ

ྍ能性ࡀあࡿ㸬࡞ࡍわࡕ共ྠ໬࡟参ຍࡿࡍ市⏫ᮧࡢࢀࡒࢀࡑ状況࣭特性࡟応ࡓࡌ費用࡜

効果ࡢ洗い出ࡀࡋ必要ࡿ࡞࡟㸬 

 

。4)共ྠ໬ࡢ࢜ࣜࢼࢩ作成 

(3)࡛整理ࡓࡋ㡯目ࡢ検討結果ࢆ共ྠ໬ࡢ参ຍ者ࡀ共᭷࡛ࡼࡿࡁう࡟࢜ࣜࢼࢩ整理ࡿࡍ㸬 

比較検࡚ࡌ応࡟状況ࡢ㸬参ຍ市⏫ᮧࡍ示࡟表2-12ࢆ記述例ࡢࡑ㡯目ࡁ࡭ࡍ記述࡛࢜ࣜࢼࢩ

討࡛ࡼࡿࡁう࡟௦替案ࢆ含ࡴ複数案ࢆ要᪨ࡼࡀࡢࡿࡍい㸬複数ࡢ࢜ࣜࢼࢩ例ࢆ表2-13࡟示

作ࡢຍえ市⏫ᮧ࡟ࢫ࣮ࢣࡓࡋ࡜中心ࢆ⏬㸪都市計ࢫ࣮ࢣࡓࡋ࡟中心ࢆ㸬固ᐃ資産税業ົࡍ

業的㈇担ࡀ軽い民間ࢱ࣮ࢹ活用ࢆࢫ࣮ࢣࡢ示࡚ࡋいࡿ㸬ᅗ1-1ࡢ考え方࡟࢜ࣜࢼࢩ࡜記述ࡍ

 㸬ࡿあ࡛ࡢࡶࡍ࡞ࢆࡳ枠組ࡢ地理空間情報共ྠ໬ࡀ㡯目ࡿ
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表「-1「 ࡢ࢜ࣜࢼࢩグ述項目࡜グ述ෆ容例 

主要࡞項目 グ述ෆ容例 

共ྠ整備ࡢ目的 

都市計⏬ࠊ土木関連㸦㐨路㸧業ົ等ࡢ法定ᅗ書࡛利用࡛

地域࡛ࠊ行いࢆ共ྠ整備ࡢ空中写真࡜ࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡿࡁ

情報共᭷࡛࡞ࢫ࣒࣮ࣞࢩࡿࡁ地理空間情報ࡢ基盤ࢆ整備

 ࠋࡿࡍ

想定ࡿࡍ

利用形態

 便益࡜

都㐨府県 都市計⏬ࠊ土木関連㸦㐨路㸧業ົ等࡛法定ᅗ書作成 

市⏫村 都市計⏬ࠊ土木関連㸦㐨路㸧業ົ等࡛法定ᅗ書作成 

民間企業 寡占的ཷ࡞注㸦高ࣜࢡࢫ高࣮ࣜࢱン㸧 

ఫ民 ఫ民へࡢわࡾ࠿やࡍい情報ᥦ供 

௙ࢱ࣮ࢹ

様 

項目࣭精度 

࣭空中写真。固定資産税評価業ົ࡛ࡶ使用㸧 

࣭地形ᅗ500」/1。ࢱ࣮ࢹ) 

࣭地形ᅗ1000～1/500。ࢱ࣮ࢹ：市街໬区域ࡳࡢ) 

対象࢚ࣜ࢔ 

基本的࡟全域࡛ࠊ地形ᅗࢱ࣮ࢹ㸦1/500～1000㸧ࡳࡢ市

街໬区域࡜都㐨府県㐨全延長ࢆ想定 

更新頻度 

」 ᖺ࡟ 1 回程度㸦空中写真㸧ࠊ 

毎ᖺ㸦地形ᅗࢱ࣮ࢹ㸧 

権利関係 県࣭市⏫村ࡀ保᭷ 

費用㸦ྑグࠊࡣ国交

省標準積算基準࣋

ࠊࡣ例㸭実際ࡢࢫ࣮

見積ࢫ࣮࣋ࡾ㸧 

 ࠚ500」/1࠙

࣭初期：約 」0.4 億෇ 㸦【,000ず ㎡㸧 

࣭更新：約 」.5 億෇/ᖺ 。」 ᖺ間積立) 

 ࠚ1/1000࠙

࣭初期：約 5 億෇㸦「40ず ㎡㸧）２ 

࣭更新㸦毎ᖺ㸧：約 0.4 億෇㸦48ず ㎡㸧 

※但し地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ整備࣭更新࡛あࠊࡾ㐨路管理ᅗ面

そࡢࡢࡶࡢ更新費用ࡣ含࡛ࢇい࡞い 

将来ࡢ展開 

見ࢆ軽減ࡢ㈇担㢠ࡿࡼ࡟料金収入ࡿࡼ࡟販売等ࢱ࣮ࢹ࣭

込ࡴ 

 ࢡࢫࣜ

࣭1/1000  ࡾい可能性あ࡞ࡀ余力ࡿࡵ進࡛ࡲ方ࡢ

可能性ࡿ࡞࡟㈇担࡞過剰ࠊい場合࡞ࢀࡉ活用ࡀࢱ࣮ࢹ࣭

 ࡿあࡀ

運営 

主体 

࣭県ࠊ市⏫村ࡢ情報部局 

࣭都市計⏬࣭土木関連部局 

担当主体 地域ࡢ電子自治体協議会 

費用ศ担 都㐨府県࡜市⏫村ࡀ 1野1  ࠋ人口割ࡀ市⏫村間ࠊ࡛

࠙「./総ົ省ほࠚ࠿ 

定

定

定

定

定

定
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表 「-1」 代替案ࢆ含ࡢ࢜ࣜࢼࢩࡓࡵ比較検討例 ࠙2./総ົ省ほ࠿  ࠚ2009

定 ࢜ࣜࢼࢩ A定 ࢜ࣜࢼࢩ B定 ࢜ࣜࢼࢩ （定

共ྠ整備ࡢ目的定

固ᐃ資産税業ົࡿࡅ࠾࡟課税客体ࡢ評価࡟用

いࡿ航空写真ࡢ撮影ࢆ効率໬ࠊࡋ௚業ົ࡛ࡶ背

ᬒ地形ᅗࡢ௦用࡟写真ᅗ࡚ࡋ࡜使えࡼࡿう࡟

整備ࠋࡿࡍࢆ定

都市計⏬ࠊ土木関連㸦㐨路㸧業ົ等ࡢ法ᐃᅗ書࡛利用

地ࠊ行いࢆ共ྠ整備ࡢ航空写真࡜ࢱ࣮ࢹ地形ᅗࡿࡁ࡛

域࡛情報共᭷࡛࡞ࢫ࣒࣮ࣞࢩࡿࡁ地理空間情報ࡢ基盤

定ࠋࡿࡍ整備ࢆ

予算࣭人ᮦ࣭ࡢ࢘ࣁ࢘ࣀ都合ୖࠊ当面ࡣ法ᐃᅗ書

民間調㐩࡛地理空間情ࠊࡀい࡞ࡏࡓ満ࢆࣝ࣋ࣞࡢ

報活用ࡢ௙組ࢆ整備ࠋࡿࡍ定

共ྠ整備

ࡽࡓࡶࡀ

便益定ࡍ

都㐨府県定

都市計⏬ࠊ農業࣭森林ࠊ防災ࠊ土木等ࡢ業ົ࡛

現状把握用࡟利用定

都市計⏬ࠊ土木関連㸦㐨路㸧業ົ等࡛法ᐃᅗ書作ᡂ定

法ᐃᅗ書ࡣ࡜直接関連࡞ࡢい日常業ົ࡛ࡢ定

効率໬࣭利便性向ୖ定

市⏫ᮧ定 固ᐃ資産税評価調査㸦異動ุㄞ等㸧࡟利用定 都市計⏬ࠊ土木関連㸦㐨路㸧業ົ等࡛法ᐃᅗ書作ᡂ定

法ᐃᅗ書ࡣ࡜直接関連࡞ࡢい日常業ົ࡛ࡢ定

効率໬࣭利便性向ୖ定

ཷ注企業定 大型ཷ注㸦ᢏ術的࡞工夫ࡀ࡝࡞活ࢀࡉ࠿易い㸧定 大型ཷ注㸦ᢏ術的࡞工夫ࡀ࡝࡞活ࢀࡉ࠿易い㸧定 民間企業ࡢ開発活動ࡢ活性໬定

ఫ民定 行政ࡢࡽ࠿わࡾ࠿やࡍい情報ᥦ供ࡀ実現定 行政ࡢࡽ࠿わࡾ࠿やࡍい情報ᥦ供ࡀ実現定 行政ࡢࡽ࠿わࡾ࠿やࡍい情報ᥦ供ࡀ実現定

定ࢱ࣮ࢹ

定ࢡࢵ࣌ࢫ

㡯目࣭精度定

࣭航空写真医固ᐃ資産税評価業ົ向ࡅ㸧定

࣭地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ共ྠ整備ࠋࡋ࡞ࡣ定

࣭航空写真医固ᐃ資産税評価業ົ࡛ࡶ使用㸧定

࣭地形ᅗࢱ࣮ࢹ医1景「500)定

࣭地形ᅗࢱ࣮ࢹ医1景500～1000：市街໬༊域ࡳࡢ)定

࣭民間ࡢ航空写真ࠊ地形ᅗࢱ࣮ࢹ医1景「500 ࣞ࣋ࣝ)定

更新頻度定 」 ᖺ࡟ 1回程度定

」 ᖺ࡟ 1回程度㸦航空写真㸧ࠊ定

ẖᖺ㸦地形ᅗࢱ࣮ࢹ㸧定

㝶時～1ᖺ࡟ 1回程度ࠊ定

ᶒ利関ಀ定 県࣭市⏫ᮧࡀ保᭷定 県࣭市⏫ᮧࡀ保᭷定 民間企業ࡀ保᭷定

費用㸦右記

国交省標ࠊࡣ

準積算基準

例㸧定ࡢࢫ࣮࣋

࣭初期：約 4普」 億෇景ᖺ定 㸦【,000ず ㎡㸧定

࣭更新：約 1普4 億෇景ᖺ定定定医」 ᖺ間積立)定

࠙1景「500ࠚ定

࣭初期：約 」0普4 億෇定 㸦【,000ず ㎡㸧定

࣭更新：約 」普5 億෇景ᖺ定医」 ᖺ間積立)定

࠙1景1000ࠚ定

࣭初期：約 5億෇㸦「40ず ㎡㸧）２定

࣭更新㸦ẖᖺ㸧：約 0普4 億෇㸦48ず ㎡㸧定

※但ࡋ 1景1000 ࡀࡓࡋ࡟௙様ࢱ࣮ࢹࡢ地形ᅗࠊࡣࢱ࣮ࢹ

定ࠋい࡞ࡽ࡞ࡣ࡛ࡲࡲࡢࡑࡣ࡟㐨路管理ᅗ面ࠊࡾ࠾࡚ࡗ

࣭民間ࡢࡽ࠿地ᅗ調㐩定

࣭民間 ASP サ࣮ビࢫ：約 0普「 億෇景ᖺ㸦民間参考

値㸧定

応用動作㸦将来ࡢ展開㸧定

࣭࢜ࣝソ⏬像ࡢ整備1ࠊ景「500 や 1景1000 ࡢ࡝࡞

地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ整備ࡶ視㔝࡟入ࡿࢀ定

ࢆ軽減ࡢ㈇担㢠ࡿࡼ࡟料金཰入ࡿࡼ࡟販売等ࢱ࣮ࢹ࣭

見込ࡴ定

法࣭ᐃᅗ書や固ᐃ資産業ົ࡛利用࡛ࡿࡁ地形ᅗࢹ

定ࡿࢀ入࡟視㔝ࡶ共ྠ整備ࡢࢱ࣮

定ࢡࢫࣜ

࣭航空写真࡛ࡅࡔ単独࡛ᬑ及ࠊࡋ地形ᅗࢱ࣮ࢹ

全般ࡣ࡛ࡲ波及࡞ࡋいྍ能性あࡾ定

࣭1景1000 定ࡾいྍ能性あ࡞ࡀ余力ࡿࡵ進࡛ࡲ方ࡢ

能ྍࡿ࡞࡟㈇担࡞過剰ࠊい場合࡞ࢀࡉ活用ࡀࢱ࣮ࢹ࣭

性ࡀあࡿ定

࣭ᶒ利࡞ࡀいࡢࢱ࣮ࢹࠊࡵࡓᥦ供ࡓࡲࠊࡎࡁ࡛ࡣ

価格ࡣ市場࡟委ࡿ࡞࡟࡜ࡇࡿࢀࡽࡡ定

࣭㐨路管理ᅗ面等ࡣ࡟使え࡞い定

運営定

主体定

࣭県ࠊ市⏫ᮧࡢ情報部ᒁ定

࣭固ᐃ資産税関連部ᒁ定

࣭県ࠊ市⏫ᮧࡢ情報部ᒁ定

࣭都市計⏬࣭土木関連部ᒁ定

࣭県ࠊ市⏫ᮧࡢ情報部ᒁ定

࣭都市計⏬࣭土木関連部ᒁ㸦使えࡿ範ᅖ࡛㸧定

推進ẕ体定 地域ࡢ電子自治体協議会ࠊ市⏫ᮧ会ࠊ一部஦ົ組合࡝࡞定

費用ศ担定 都㐨府県：市⏫ᮧ㸻㸯：㸯࡝࡞定 定 市⏫ᮧ間㸻人ཱྀ割ࠊࡾ人ཱྀ࡜面積ࡿࡼ࡟按ศࠊ利用㔞࡟応ࡓࡌ課金࡝࡞定

総合評価定 ●●定 ●●定 ●●定
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ࡋ目的࡛実施ࡿࡍ把握ࢆ意識等ࡿࡍ関࡟共ྠ໬ࡢン作ᡂ過程࡛地方自治体࢖ࣛࢻ࢖࢞

定࠿調査࠙22./黒岩ほࢺ࣮ࢣン࢔ࡓ ࢣࡢࡘ7ࡓࡋᥦ示࡚ࡋ࡜ࢫ࣮ࢣࣝࢹ㸪ࣔࡤࢀࡼ࡟ࠚ2009

ࡽ࠿㸬ᅗࡿᅗ2-4࡛あࡀ結果ࡢࡑ㸬ࡿい࡚ࡡᑜࢆ࠿否࠿ࡿࡁ賛ྠ࡛࡟い࡚㸪共ྠ໬ࡘ࡟ࢫ࣮

いࡢࢀࡎ共ྠ໬ࡘ࡟ࢫ࣮ࢣい࡚ࡶ㸲割程度ࡣ賛ྠ࡛࡜ࡿࡁいう回答ࡀあ࡜ࡇࡿ㸪相対的࡟

軽いࡀ㈇担ࡢ市⏫ᮧ࡝࡞ョン構築ࢩ࣮ࢣࣜࣉ࢔共通運用ࡢ࡜利用や都㐨府県ࡢ民間地ᅗࡣ

㸬定ࡿい࡚ࡗ࡞高くࡀい࡚賛ྠ比率࠾࡟ࢫ࣮ࢣࡿࡁ想ᐃ࡛࡜

 

6.1% 6.6% 6.3% 7.0% 7.3% 7.0% 7.1%

40.1% 39.3%
50.5%

40.8% 38.6% 42.0%

57.2%

53.8% 54.1%
43.2%

52.3% 54.1% 51.0%

35.7%

0%

10%

20%

30%

40%

50%

60%

70%

80%

90%

100%

1 2 3 4 5 6 7

無回答 賛同䛷䛝䜛 賛同䛷䛝䛺い

5:䛂䜽䝸ア䝸ン䜾䝝ウス䛃䛾共同構築

䞉庁内䛷公開䛥䜜䛯電子地ᅗ䛾検索サ䞊ビス

4:䛂庁内利用シス䝔䝮䛾共同構築

䞉汎用的䛺機能䜢持䛳䛯WebGIS

6:䛂庁外情報公開シス䝔䝮䛃䛾共同構築

䞉市民向け情報提供䛾䛯䜑䛾汎用的䛺WebGIS

7:䛂都道府県䛸市区⏫村䛾共通運用アプ䝸䜿䞊

ション䛃䛾共同構築

䞉防災や環境䛺䛹䛾広域䜢対象䛻地ᅗ䜢利用

䛧䛯共用シス䝔䝮

1:䛂航空写真䛃䛾共同整備

䞉1/2500䛾地ᅗ䛻対応䛩䜛程度

䞉更新3年毎䜢目安

2:䛂電子地ᅗ䛃䛾共同整備

䞉共用空間䝕䞊䝍䛾16項目䛛䜙選䜣䛰限定項目

䞉1/2500

䞉更新5年䛛6年

3:䛂民間䛾電子地ᅗ䛃䛾県域共同購入

䞉住宅地ᅗ䛺䛹

䞉毎年更新

定

ᅗ「-4 市⏫村ࡀ賛ྠ࡛ࡿࡁ共ྠ໬ 

定

ࡗࡶ㸬ࡿい࡚ࢀࡽࡆあࡀ஦㡯࡞うࡼࡍ示࡟ᅗ2-5࡚ࡋ࡜課㢟ࡢࡵࡓࡿࡵ進ࢆ㸪共ྠ໬ࡓࡲ

ࢆ市⏫ᮧ࡞ࠖࣛࣂࣛࣂࡀ組状況ྲྀࠕࡴ含ࢆいࠖ࡞ࡀ⏬計ࡢ情報整備ࠕࡓࡗ࠿多ࡢ回答ࡶ࡜

束࡚ࡡ共ྠ整備ࡢ合意形ᡂࢆࢫࢭࣟࣉ推進࡚ࡋいく࡛࢝ࡽࢀࡑࡶࡢࡶࡿ࡞࡜ࢠあࡿ㸬࡞ࡕ

思わ࡜ࡿࡍヱ当࡟࠿ࢀࡎいࡢ選択肢࡜ࡿࡍ整理ࢆ記述ࡶい࡚ࡘ࡟回答ࡢ࡜௚ࠖࡢࡑࠕ࡟ࡳ

㸬定ࡓࡗ࠿ศࡀ࡜ࡇ多いࡀ回答ࡿࢀ

定 意ࢆ࡜ࡇࡿあ࡟参ຍ市⏫ᮧࡀ意識࡞うࡼࡍ示࡟ᅗ2-4㸪ᅗ2-5ࡣ࡚ࡋ際࡟設ᐃࡢ࢜ࣜࢼࢩ

識ࡋ㸪始ࡵやࡍい࢜ࣜࢼࢩ㸪ྲྀ組ࡢ進ࡔࢇ市⏫ᮧࡶ࡟遅ࡓࢀ市⏫ᮧࡶ࡟効果ࡀ実感࡛ࡿࡁ

 㸬ࡿあࡀ必要ࡿࡵ進ࢆ検討࡟目標ࢆ࡜ࡇࡍ見出ࢆ࢜ࣜࢼࢩ

定

定
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電子地ᅗ整備䛾

計⏬䛜䛺い

独自䛻整備䛧䛯方䛜

早く整備䛷䛝䜛

市区⏫村䛾取組状況䛜

䝞䝷䝞䝷䛷調整䛷䛝䜛

見込䜏䛜䛺い

共同化䛾䝯䝸ッ䝖䛜

明䜙䛛䛷䛺い

費用分担䛾合意䛜難䛧い

そ䛾௚

定

ᅗ「-5 共ྠ໬࡟参加ࡢ࡛ୖࡿࡍ問㢟点 

定

定

定

定
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「.」.共ྠ໬࡟࢜ࣜࢼࢩ対ࡿࡍ市⏫村ุࡢ断基準 

定

ᮏ節࡛ࡢ.2.2ࡣ検討ࡅཷࢆ㸪参ຍ市⏫ᮧࡢ側ࢆ࢜ࣜࢼࢩࡽ࠿見ࡼࡢ࡝࡟ࡁ࡜ࡓう࡟評価

論ࢆ࠿ࡢࡿあࡀ必要ࡍࡓ満ࢆ条件࡞うࡼࡢ࡝ࡣ࡟ࡿࡵ進ࢆ合意形ᡂࡓࡲ㸪࠿ࡢいࡼࡽࡓࡋ

 㸬ࡿࡌ

自治体ࡀGISࡾྲྀ࡟組ࡴ際ࡣ࡟௚ࡢ施策ྠ࡜様࡟費用対効果ࡀ問わࡿࢀ㸬GISࡢ費用対

効果ࡘ࡟い࡚1990ࡣᖺ௦ᚋ半࡟いくࡢ࠿ࡘ研究発表ࡀあࡓࡗ㸦例え70࠙ࡤ./⏣中ほ࠿定

定࠿㸪࠙71./中ᮧほࠚ1996 定࠿㸪࠙72./ᑠ池ほࠚ1997 自治体࡛GISࡢᚋ全国ࡢࡑ㸧㸬ࠚ1999

㸦࠙73./総ົ省定ࢀࡉ蓄積ࡀ検討஦例ࡢ費用࣭効果࡚ࡗࡀࡓࡋ࡟ࡴ進ࡀᑟ入ࡢ 㸧㸪ࠚ2008

統合型GIS推進ࡓࡵ࡜ࡲࡀ総ົ省ࡀᡂ果ࡢࡘ一ࡢࡑ㸬ࡓࡗい࡚ࢀࡉ整理ࡀࢫンࢭࢵ࢚ࡢࡑ

指針࠙74./総ົ省定 ࢀࡉ整理࡟うࡼࡢḟࡣᑟ入効果ࡢGISࡤࢀࡼ࡟㸬ྠ資料ࡿあ࡛ࠚ2008

࡚いࡿ㸬 

ձ政策ุ断等ࡢ࡬活用 

ղ地ᅗ利用ࡿࡍ日常業ົࡢ効率໬ 

ճ利便性ࡢ高いఫ民向ࡅサ࣮ビࡢࢫᥦ供 

࣭ఫ民対応業ົࡢ࡬利用 

࣭࢜ンࣛ࢖ン࡛ࡢ行政手⥆ࡢ࡜ࡁ連携 

࣭地方公共団体࣮࣒࣮࣍࣌ࡢ࡛ࢪ活用 

࣭ఫ民ࡢ行政参ຍಁࡢ進 

࣭学校教育ࡢ࡬展開 

մ地理空間情報ࡢ社会全体࡛ࡢ共用 

定 ࡀ妥当性ࡴ組ࡾྲྀ࡟GISࡤࢀ回ୖࢆ費用ࡀ効果ࡋ比較ࢆ整備࣭運用費用࡜効果ࡓࡋうࡇ

あࡿ࡞࡟࡜ࡇࡿ㸦例え74࠙ࡤ./国土交通省定 ࠾࡟ࡳ組ࡾྲྀࡢ実際ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ㸧㸬ࠚ2008

い࡚70࠙ࡣ./⏣中ほ࠿定 ࡟納得ࡢ予算部ᒁࡣᡂ否ࡢࢺࢡ࢙ࢪࣟࣉᑟ入࡟うࡼࡿあ࡟ࠚ1996

費用࡚ࡋ࡟往々ࡣ断ุࡢࡑ㸪ࡾ࠾࡚ࡗ࠿࠿
現ᅾ

㸼費用GIS
ᑟ入

࡛行わ࡜ࡿࢀいう㸬 

関ಀࡢ参ຍ市⏫ᮧ࡜࢜ࣜࢼࢩࡿࢀࡉ作ᡂ࡟ࡵࡓࡿࡵ進ࢆ共ྠ໬࡚ࡋ案຺ࡶ点ࡓࡋうࡇ

目的ࡴ組ࡾ㸬共ྠ໬࡛ྲྀࡍ示࡟ᅗ2-6ࢆ関ಀࡢ断ุࡢ市⏫ᮧ࡜࢜ࣜࢼࢩ㸬共ྠ໬ࡓࡋ考察ࢆ

ࡾ程度絞ࡿあࡣいえ目的や利用形態ࡣ࡜ࡿࢀࡉえ作ᡂࡲ踏ࢆ組ྲྀࡢGISࡢ市⏫ᮧࡢ個々ࡣ

込ࡿ࡞࡟ࡢࡶࡓࢀࡲ㸬࡟ࢀࡑ対࡚ࡋ各市⏫ᮧ࡛ࡣ地域࡟ࢬ࣮ࢽࡢ応ࡓࡌGIS整備ྲྀࡢ組ࡀ

ຍえ社会的条件や地理的条࡟条件ࡿࢀࡽࡵ制度࡛求ࡣ費用ࡿࡌ投ࡀ㸬市⏫ᮧࡿい࡚ࢀࡉ࡞

件㸪業ົࡢ管理対象ࡢࢱ࣮ࢹࡽ࠿௙様ࡀ決ࡿࢀࡽࡵ㸬求ࡿࢀࡽࡵ௙様࡟対࡚ࡋ地理的条件

各種࡚ࡗࡼ࡟GISࡓࡋ㸬一方㸪整備ࡿࢀࡉ算出ࡀ費用ࡾࡲ決ࡀ業ົ㔞࡞必要࡟整備ࡾࡼ࡟

業ົࡢ効率໬やサ࣮ビࡢࢫ向ୖࡀ㐩ᡂࡀࡿࢀࡉ㸪ࡢࡑ大ࡣࡉࡁ管理対象ࡢ種類㸪数㔞㸪利

用者数࡚ࡗࡼ࡟決࡚ࡗࡲくࡿ㸬 

原則論࡛言えࡤ㸪市⏫ᮧࡀ共ྠ໬࡟参ຍ࡝࠿ࡁ࡭ࡿࡍうࡣ࠿共ྠ໬࡟参ຍࡓࡋ場合

㸦with)࡜単独࡛ྲྀࡾ組ࡴ場合㸦without)ࡢ費用対効果ࢆ比較対照࡛ࡁ࡭ࡍあࡀࡿ㸪前節࡛

述ࡼࡓ࡭う࡟現場࡜ࢬ࣮ࢽࡢ予算部門ࡢ制約ุࡽ࠿断ࡢ基準ࡣ効果ࡀ損࡞わ࡞࡜ࡇࡿࢀく

費用ࡀ現状ࡾࡼ節約ࡀ࡜ࡇࡿࢀࡉ求ࡿࢀࡽࡵ㸬 
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共同化シ䝘䝸オ

䞉共同整備䛾目的

䞉想定䛩䜛利用形

態䞉便益

䞉䝕䞊䝍௙様䞉費用

䞉将来䛾展開

䞉䝸ス䜽

䞉運営主体

䞉費用分担

GIS䝕䞊䝍௙様

䞉精度

䞉更新頻度

䞉整備範ᅖ

人口

産業

㈈政

費用

形状

面積

地形

固定資産

都市計⏬区域

道路

河川

効果

社会的条件

地理的条件

管理対象

費用
共同化䠄将来䠅

＜費用
単独䠄現状䠅

効果
共同化䠄将来䠅

≧効果
単独(将来䠅

市⏫村

制度的要求

 

 

ᅗ「-【 共ྠ໬࡜࢜ࣜࢼࢩ市⏫村ุࡢ断ࡢ࡜関係 

 

定 GISࢆ高度࡟利活用࡚ࡋいࡿ自治体࠾࡟い࡚ࡣ投入࡚ࡋいࡿ費用ࡀ大ࡁく費用節約ࡢ余

地ࡣ大ࡁい࡜想ᐃࡿࢀࡉ㸬ࡋࡔࡓ㸪共ྠ໬࡛整備ࡿࡍ௙様ࡀ独自ࡾྲྀ࡟組࡛ࢇいࡼࡢࡶࡿ

ࡀ効果࡚ࡋ吟味ࢆ࠿ࡢࡿࡍ活用࡟うࡼࡢ࡝業ົ࡛ࡢ࡝㸪ࡾあࡶ能性ྍࡿ࡞࡟ࡢࡶ粗いࡶࡾ

減ࡲࡋ࡚ࡗわ࡞いࡼう࡟配慮ࡿࡍ必要ࡀあࡿ㸬一方㸪利活用ࡀ進࡛ࢇい࡞い自治体࡛ࡣ現

状ࡢ費用ࡀᑠࡉく整備費用ࡢ節約࡞ࡽ࡞ࡣ࡟い場合ࡀ考えࡿࢀࡽ㸬ࡢࡇ場合共ྠ໬ࡢ௙様

௙様ࡢ࢜ࣜࢼࢩ共ྠ໬ࡾࡓࡋ検討࡚ࡵ改ࢆ㸪費用対効果ࢀࡽ考え࡜ࡢࡶ高いࡶࡾࡼ現状ࡣ

ࡤ㸦例え࠙ࡾあࡀ限界ࡶ࡟ศ析ࡢ㸬費用対効果ࡿ࡞࡟必要ࡀ検討ࡢ࡝࡞ࡿࡍ一部修正ࢆ 76./

岡ほ࠿定 2002) ࡇいう࡜い࡞ࡁ参ຍ࡛࡟即共ྠ໬ࡀ࡜ࡇい࡞合わࡁ引ࡀ費用対効果ࡢGISࠚ

 い㸬࡞ࡽ࡞ࡣ࡟࡜

௨ୖࡢ結果ࢆ踏ࡲえ㸪ᮏ研究࡛ࡣ௨ୗ3ࡢ章～5章࡛航空写真࡟対象ࢆ絞ࡾ㸪共ྠ໬࡟適

市ࡘ࠿㸪ࡁ比較࡛ࢆ࡜場合ࡔࢇ組ࡾ単独࡛ྲྀ࡜場合ࡓࡋ共ྠ໬ࡀ設ᐃ㸪市⏫ᮧࡢ௙様ࡓࡋ

⏫ᮧࡢ地理的特性ࢆ཯映ࡓࡋ費用積算手法㸪自治体ࡿࡅ࠾࡟費用積算࡟基࡙く共ྠ໬ࡢ実

践的検討ࢆ行ࡓࡗ㸬 
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「.4.㸰章ࡵ࡜ࡲࡢ 

定

ᮏ章࡛ࡣḟࢆ࡜ࡇࡢ明ࡓࡋ࡟࠿ࡽ㸬定

定

1)自治体ࡢ஦ົ効率໬࡟共ྠ໬ࡣ多ศ㔝࡛活用࡚ࢀࡉいࡿ定

定

「)自治体ࡢ共ྠ໬࠾࡟い࡚費用ࡢศ担ࡣ客観的根ᣐ࡟基࡙い࡚決ࡿࢀࡽࡵ定

定

3)ITศ㔝ࡢ共ྠ໬ࡣコࢺࢫ節減効果ࡀ大ࡁい㸬期待ࡿࡍ節減率4～3ࡣ割࡛あࡿ定

定

4)地理空間情報ࡶ共ྠ໬ࡾ࡞࡟࣐࣮ࢸࡢうࡿ定

定

5)地理空間情報ࡣ利活用ศ㔝ࡀ多岐࡟わࠊࡵࡓࡿࡓ共ྠ໬推進ࡣ࡟合意形ᡂࢆᅗࡵࡓࡿ

将来ࡁ࡭ࡍび目指ࡼ࠾現状ࡳ組ࡾྲྀࡢ࡬地理空間情報ࡣ࢜ࣜࢼࢩ必要㸬ࡀ࢜ࣜࢼࢩࡢ

像㸪ࡢࡑ過程࡛明ࡁ࡭ࡍ࡟࠿ࡽ஦㡯࡛あࡾ㸪ࡀࢀࡇ地理空間情報共ྠ໬ࡢ枠組ࡋ࡜ࡳ

࡚ᮏ研究࡛ᥦ案࡛ࡢࡶࡿࡍあࡿ定

定

6)自治体࠾࡟い࡚ࡶ地理空間情報࡟関࡚ࡋ共ྠ໬࡟࣐࣮ࢸ賛ྠࡿࡍ意向ࡣあࡿ定

定

7)地理空間情報共ྠ໬ࡾྲྀࡣ࡛࢜ࣜࢼࢩࡢ組ࡢࡳ将来像ࢆᥥࠊࡁ参ຍ自治体ࡀ参ຍࢆ検

討࡟ࡿࡍあ࡚ࡗࡓ必要ࡿ࡞࡟現状ࡢ࡜差ࢆ明確໬࡛ࡼࡿࡁうࡀ࡜ࡇࡿࡍ࡟必要 

 

定 8)市⏫ᮧࡀ共ྠ໬࡟参ຍ࡝࠿ࡿࡍうุࡢ࠿断࠾࡟い࡚ࡣ現状ࡢ࡜費用ࡢ比較ࡕࡀࡾ࡞࡟

࡛あࡿ㸬ࡇうࡓࡋ要請࡟応えࡿ費用ࡢ推ᐃや費用ศ担ࡢ方法ࡀ必要 

 

定
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3㸬航空写真ࡢ共同整備࠾࡟けࡿ௙様ࡢ設定 

3.1.共同化対象࡜し࡚ࡢ航空写真 

 前章࡛ࡣ共ྠ化ࢆ進࡚ࡋ࡜࢜ࣜࢼࢩࡣ࡟ࡵࡓࡿࡵ提示ࡿࢀࡉ整備対象ࡢࢱ࣮ࢹ௙様㸦精

度，更新頻度，整備範ᅖ等㸧࡟対࡚ࡋ参ຍ自治体サイ࡚ࡋ࡜ࢻ整備費用ࡀ節約࡜ࡇࡿࢀࡉ

ࢼࢩ共ྠ化࡚ࡋ࡜対象ࢆ航空写真ࡣ本章࡛ࡅཷࢆࢀࡇ．ࡓࡋ࡟࠿ࡽ明ࢆ࡜ࡇࡿࢀࡽࡵ求ࡀ

 ．ࡓࡋ検討ࢆ௙様ࡁ࡭ࡍ採用࡚ࡋ࡜࢜ࣜ

地理空間情報ࡢ共ྠ整備ࢆ行う場ྜ，前章࡛述࡭

 ．ࡿࡁ期待࡛ࡀ効果࡞うࡼࡢḟࡓ

࣭整備費用ࡢ節約効果 

࣭防災ࠊ環境等広域ࡢ行政課題࡟対応 

࣭技術࣭人ᮦࡢ共᭷ 

࣭利活用ࡢ࣒ࢸࢫࢩ共通化 

࣭Ḟ落࡞ࡢい地域ࡢ空間情報ࡢ整備 

共ྠࡢ地理空間情報࡟うࡼࡓࡁ࡚࡭述࡟࡛ࡲࢀࡇ

化ࡌྠࡣ࡟場所ࡢ情報ࢆ国，県，市⏫ᮧ，民間࡝࡞利

活用ࣞベࣝや内容ࡿ࡞࡜ࡇࡢ主体ࡀ共ྠࡿࡍ場ྜ࡜

関心ࡢあࡿ場所ࡀ異ࡿ࡞，例えࡤ隣接ࡿࡍ市⏫ᮧࡀ共

縦連携，ᚋࢆ前者ࡣ࡛ࡇࡇ．ࡿࢀࡽ考えࡀ場ྜࡿࡍྠ

者ࢆ横連携࡜呼ぶࡿࡍ࡟࡜ࡇ． 

縦連携ࡢイ࣓࣮ࢆࢪᅗ3-1࡟示ࡌྠ．ࡍ場所ࡢベ࣮

ࢹࡢ自分ࡀࢀࡒࢀࡑ࣮ࢲホࣝࢡ࣮ࢸࢫ࡟ୖࣉッ࣐ࢫ

ࡗあࡾ寄ࡕ持ࡣいࡿあࡡ重ࢆࢱ࣮

経済ࢆ高い情報ࡢ付ຍ価値ࡾࡼ࡚

的࡟作࡛ࡢࡶࡿあࡢࡇ．ࡿ場ྜベ࣮

ࡿࡍ共ྠ化ࢆ部分ࡿ作ࢆࣉッ࣐ࢫ

࡜ࡇࡿࡍ関ಀ主体࡛分担ࢆ費用࡜

ࡾ数࡛割ࡢ参ຍ主体，࡛ࡢࡿࡁ࡛ࡀ

 ．ࡿࡁ期待࡛ࡀ効果ࡿࡍ຺

一方，市⏫ᮧࡀ連携ࡿࡍ横連携࡟

隣接部࡟うࡼࡍ示࡟ᅗ3-2ࡶい࡚࠾

分ࡢ重複ࢆ排除࡛࡜ࡇࡿࡍ費用ࡢ

節約ࢆ期待࡛ࡿࡁ．࢞イࣛࢻイン

࠙2./総ົ省ほ2009࠿ ࡇࡤࢀࡼ࡟ࠚ

航空写真整ࡣ効果ࡿࡼ࡟横連携ࡢ

備࠾࡟い࡚大ࡁく，地形ᅗࡢࢱ࣮ࢹ整備࡛ࡣ小ࡉいࡀ࡜ࡇ示࡚ࢀࡉいࡿ． 

 本研究࡛ࡣ縦連携ࡢ効果ࡶ横連携ࡢ効果ࡶ期待࡛ࡿࡁ地理空間情報࡚ࡋ࡜航空写真࡟注

目ࡓࡋ．航空写真ࡣ共ྠ化ࡿࡼ࡟節約効果ࡀ大ࡁい࡞࡛ࡅࡔく，ḟࡼࡢう࡟自治体ࡀ利用

 ．ࡿ地理空間情報࡛あࡿあࡢ利便性࣭発展性࡚ࡗࡓあ࡟ࡿࡍ

࣭あࡢࡲࡲࡢࡾ地表ࡢ状況ࡀわࡿ࠿ 

A市市道

B市市道

C⏫⏫道

・

・

県域道路集

成図面

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

図 3-1 地理空間情報共同化࠾࡟けࡿ 

縦連携イメ࣮ࢪ例 

図 3-2 地理空間情報共同化࠾࡟けࡿᶓ連携イメ࣮ࢪ例 

国道

県道

市道

管理主体

道路集成図面

＋

＋
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࣭航空写真࡟௚ࡢ地理空間情報ࢆ重ࡾࡼ࡟࡜ࡇࡿࡳ࡚ࡡわࡾ࠿やࡍい写真地ᅗࡀ作ࡿࢀ 

࣭࢜ࣝソ⏬像や地形ᅗࡾࡼ࡝࡞ࢱ࣮ࢹຍ工度ࡢ高い地理空間情報ࢆ作ࡿᮦ料ࡿ࡞࡟ 

 ḟࡢ第4章࡛ࡣ市⏫ᮧࡀ横࡟連携࡛࡜ࡇࡿࡍ生ࡳ出ࡿࢀࡉ費用節約ࢆ検討࡚ࡋいࡀࡿ，

航空写真ࡣ都市計⏬，防災，農地管理等都道府県ࣞベࣝࡢ業ົࡶ࡟活用࡛ࡿࡁ．共ྠ整備

࡟࡜ࡇࡿࡍ㈇担ࢆ1/3～1/2ࡢ費用࡟うࡼࡿࢀࡽࡳ࡟㸦縦連携㸧，஦例ࡋ参ຍࡀ都道府県࡟

 ．ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡆୗ࡟ࡽࡉࢆࣝࢻ࣮ࣁࡢࡵࡓࡿࡍ参ຍࡀ市⏫ᮧࡤࢀ࡞
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3.2.自治体業務࡜௙様ࡢ関係 

業ົ࡛求ࡿࢀࡽࡵ地理空間情報ࡢ精度ࡣ法制度࡛定࡚ࢀࡽࡵいࡢࡶࡿ，関連団体等ࡽ࠿

推奨࡚ࢀࡉいࡢࡶࡿ，過去ࡢ実績等ࡽ࠿利用࡚ࢀࡉい࡝࡞ࡢࡶࡿ様々࡛あࡿ．法制度的࡟

精度ࡀ定࡚ࢀࡽࡵいࡣ࡚ࡋ࡜ࡢࡶࡿ道路法第 28 条࡛作成ࡀ義ົ付ࢀࡽࡅ道路法施行規則

第 4 条ࡢ஧ࡢ 4 ࡟ 1/1000 以ୖࡢ精度࡜いう規定ࡀあࡿ道路ྎ帳付ᅗ，都市計⏬法施行規

則第 9 条ࡢ 2 ࡟ 1/2500 以ୖ࡜精度ࡢ規定ࡀあࡿ都市計⏬ᅗࡀ࡝࡞あ77࠙ࡿ./ྜྷ本幸治 

2012 ࡾࡼ࡟検討ࡿࡼ࡟専門家ࡢ産࣭官࣭学ࡣ固定資産評価調査࡛，ࡓࡲ．ࠚ 1/1000 精度ࡢ

ᅗ化ࡼ࠾び航空写真活用ࡀ固定資産現況調査標準௙様書࠙78./㈈団法人資産評価࣒ࢸࢫࢩ

研究セン࡚ࢀࡽࡵ࡜ࡲ࡟ࠚ(2004)࣮ࢱいࡿ． 

 

 

 

業ົ  地ᅗ情報ࣞベࣝ  更新間隔  

固定資産税  500～1000 1 年､3 年  

都市計⏬  2500 5 年  

道路ྎ帳  500～1000 1 年  

ୖୗ水道  500 随時  

河川 ࠌ 2500   

砂防 ࠌ 2500   

森林 ࠌ 5000   

防災  2500～ 
ࠌ  

農業  2500～ 
ࠌ  

写真地ᅗ  500～ 

固定資産税等࡛

撮影ࢱࡓࡋイ࣑

ンࢢ 

 

 

ࡵ求ࡀࢱ࣮ࢹࡢ௙様ࡓࡗ沿࡟規定ࡢ術ୖ，ࡣ࡟場ྜࡿあࡀ意向ࡿࡍ業ົ࡛活用ࡢࡽࢀࡇ

表．ࡿࢀࡽ 3-1 ࢺ࣮ࢣアンࡓࡋ実施ࡀ総ົ省．ࡿ௙様࡛あࡢ業ົ別ࡓࡵ࡜ࡲࡽ࠿஦例等ࡣ

調査結果࠙2./総ົ省ほ࠿ 規定ࡶい࡚࠾࡟業ົࡿあࡢ規定࡟うࡼࡢ述ୖ，ࡤࢀࡼ࡟ࠚ2009

以外ࡢ縮尺ࡢ航空写真ࢆ活用࡚ࡋいࡿ例ࡶあࡓࡲ．ࡿ，࠙ 79./浦安市 2009࡟ࠚ報告࡚ࢀࡉ

いࡼࡿう࡟自治体業ົࡣ࡟地ᅗ活用ࡢ期待ࡿࢀࡉ業ົࡀ多岐࡟わ࡚ࡗࡓ存在ࡿࡍ．௙様ࡢ

設定࡟あࡣ࡚ࡗࡓ多様࡞業ົ࡛ࡢ活用ࡶ࡟配慮ࡿࡍ必要ࡀあࡿ普 

 

(1)航空写真ࡢ利用業務ࡢ実態 

既࡟活用࡚ࡋいࡿ業ົ࡟活ࡣ࡜ࡇࡿࡏ࠿共ྠ化ࡢ際ࡢ重要࡞条件࡛あ࡛ࡇࡑ．ࡿ総ົ省

ほࡀ࠿実施ࡓࡋ自治体アンࡼࡢ࡝ࡾࡼ࡟ࢺ࣮ࢣう࡞௙様ࡢ航空写真ࡼࡢ࡝ࡀう࡞業ົ࡟利

用࡚ࢀࡉいࢆ࠿ࡿ確認2࠙ࡓࡋ./総ົ省ほ࠿ 2009 ᅗ．ࠚ 3-3  投入費ࡢ࡬航空写真整備ࡍ示࡟

用ࡽ࠿利用ࡢ多い業ົ࡜ࡿࡳࢆ固定資産税，都市計⏬，農地管理，道路ࡢ㡰࡛あࡓࡗ． 

表 3-1 業務࡛利用さ࡚ࢀいࡿ地理空間情報ࡢ精度࣭更新間隔 
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表 3-2 共同整備事例࠾࡟け࣮ࢹࡿタࡢ௙様 

 

(2) 先行事例࡛採用さࢀた௙様 

࢞イࣛࢻイン୕ࡣ࡟重県，岐阜県，京都

府，熊本県，茨城県ࡢ஦例ࡀ紹介࡚ࢀࡉい

ࡋ抽出ࢆ部分ࡢ௙様ࡢࢱ࣮ࢹࡿࡍ整備．ࡿ

表ࡀࡢࡓ 3-2 ࡛あࡿ．航空写真ࡢ精度ࡘ࡟

い࡚ࡣ固定資産税業ົࢆ意識1/1000ࠕ࡚ࡋ

目立ࡀ例ࡿい࡚ࡋ࡜精度ࠖࡿࡁ࡛ࡀᅗ化ࡢ

 ．ࡘ

更新間隔ࡘ࡟い࡚茨城県࡛ࡣ市⏫ᮧࡢ固

定資産税業ົ࡛ࡢ活用ࢆ想定ࡋ 3 年更新࡛

全県࡚ࡗ࡞࡜࡜ࡇࡿࡍ࣮ࣂ࢝ࢆいࡢࡑ．ࡿ

௚ࡢ஦例࡛ࡣ明確࡟更新間隔ࡣ定࡚ࢀࡽࡵい࡞い．一方，地形ᅗࡘ࡟ࢱ࣮ࢹい࡚ࡣ民間ࢹ

一ᚊࡵ含ࡶ活用ࢱ࣮ 1/2500 業ົࡢ࡝࡞⏬௚，道路，都市計⏬，森林計ࡢ஦例ࡿい࡚ࡋ࡜

࡛必要࡞対象ࢆ必要࡞精度࡛整備ࣁࡿࡍイࣜࣈッࡢࢻ考え方࡚ࡗ࡜ࢆいࡶࡢࡶࡿあࡓࡗ． 

 

地域 航空写真ࡢ௙様 

茨城県 

固定資産税業ົ࡛ࡢ活用ࢆ想定

ࣂ３年毎࡛࢝ࢆ県域ࠋ௙様ࡓࡋ

 ࠋ࣮

岐阜県 

市⏫ᮧ，県ࡢ各部局ࡀ共通ࡢ製品

௙様書࡚ࡗࡀࡓࡋ࡟整備ࠋ 

୕重県 

1景1000  ࠋ精度ࡿࡁ࡛ࡀᅗ化ࡢ

写真地ᅗࡣ 1景「500． 

京都府 

1景1000  精度ࡿࡁ࡛ࡀᅗ化ࡢ

写真地ᅗࡣ 1景「500 

熊本県 
民間ࢱ࣮ࢹ㸦1景「500 相当㸧 

㻜

㻞㻜㻜

㻠㻜㻜

㻢㻜㻜

㻤㻜㻜

㻝㻜㻜㻜

㻟㻜㻜㻜万円以上

㻝㻜㻜㻜～㻟㻜㻜㻜万円

㻡㻜㻜～㻝㻜㻜㻜万円

㻝㻜㻜～㻡㻜㻜万円

㻜～㻝㻜㻜万円

図 3-3 航空写真ࡢ整備࠿࡟け࡚いࡿ年間費用 
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3.3.自治体職員ࡀ考えࡿ共同化ࢼࢩリオ࣮ࢹ࡜タ௙様 

 

(1)分析࡟利用した࣮ࢹタ 

自治体ࡢ担当者࢞ࡀイࣛࢻイン࠙2./総ົ

省ほ࠿ 2009 ࢆ推進方法ࡢ共ྠ化࡚ࡗ沿࡟ࠚ

学࡛ୖࡔࢇ作成ࡓࡋ共ྠ整備࢜ࣜࢼࢩ案ࢆ

用い，࡛ࡇࡑ想定ࢱ࣮ࢹࡓࡋ௙様ࡘ࡟い࡚

分析࢜ࣜࢼࢩࡢࡇ．ࡓࡋ案ࡣ 2010 年 11 ᭶

ࡓࡋ࡜対象ࢆ地方自治体職員ࡓࢀࡉ実施࡟

研修ࠕ特別研修 統ྜ型 GIS セ࣑࣮ࠖࢼ

㸦㸦㈈㸧地方自治情報セン࣮ࢱ㸧ࡢ実習課題

，ࡣ参ຍ者．ࡿあ࡛ࡢࡶࡓࢀࡉ作成࡚ࡋ࡜

ࡎࡲ 1 時間半程度࢞イࣛࢻインࡢ内容ࡘ࡟

い࡚講義ࡓࡅཷࢆᚋ，情報担当部門ࡢ責任

者࡚ࡋ࡜首長ࡽ࠿共ྠ化ࢆ࢜ࣜࢼࢩ検討ࡍ

࡛࡜ࡶࡢいう状況設定࡜ࡓࢀࡉう指示ࡼࡿ

共ྠ整備ࡢ狙い，活用業ົ，ࢱ࣮ࢹ種類，

ࡣ時間ࡓࡅ࠿࡟作成．ࡓࡋ作成ࢆ࢜ࣜࢼࢩࡿ࡞ࡽ࠿㡯目ࡢ展開等ࡢ௙様，将来ࢱ࣮ࢹ 20

分程度，A4 1 枚程度ࡢ内容࡛あࡿ．参ຍ者ࡣ 69 ྡ．うࡕ都道府県ࡀ 21 ྡ，市⏫ᮧࡀ

48 ྡ࡛あࡓࡗ．部署࡛ࡣ全体ࡢ ࡿࡓあ࡟77％ 53 㸦表ࡓࡗ情報関ಀ࡛あࡀྡ 3-3㸧． 

 

 ࢻたキ࣮ワ࣮ࢀࡽリオ࡛用いࢼࢩ(2)

分析ࡢ第一歩࣮ࣜࣇ࡚ࡋ࡜ソࡢࢺࣇ形態素解析ࠕ࣒ࢸࢫࢩ茶筌ࠖࢆ用い࡚記述内容ࢆ単

語࡟分解࣭集計ࡋ，注目࣮࢟ࡁ࡭ࡍワ࣮ࢆࢻ抽出ࡓࡋ．㡯目別࡟出現頻度ࡢ多いࢆࡢࡶ抽

出ࡀࡢࡓࡋ表 3-4 ࡛あࡿ． 

1/2500ࠕい࡚ࡘ࡟精度ࡣ㡯目࡛ࡢ௙様ࢱ࣮ࢹ 1/500ࠕࠖ， ࡜出現頻度ࡢ㡰ࡢ1/1000ࠖࠕࠖ，

ࡀ全域ࠖࠕࡣい࡚ࡘ࡟対象エࣜア．ࡿࢀࡉ注目ࡀ点ࡿい࡚ࡗ࡞ 55 ࢝ウン࡜ࢺ出現数ࡀ抜

い࡚ࡘ࡟更新頻度．ࡿ࠿わ࡜ࡇࡿ考え࡚いࢆ共ྠ化࡛ࢪイ࣓࣮ࡢ県域一括，ࡾ࠾出࡚ࢇࡁ

3ࠕࡀ࢜ࣜࢼࢩいう࡜毎年ࠖࠕࡣ 年毎ࠖୖࢆ回࡚ࡗいྍࡿ能性ࡀあࡢࡑ，ࡾ背ᬒࢆ確認ࡍ

電子自治体関，࡚ࡋ࡜主体ࡿࡍࢻ࣮ࣜࡀ情報関ಀ部局ࡢ県ࡣ㡯目࡛ࡢ運営．ࡿあࡀ必要ࡿ

連ࡢ࡝࡞協議会組織ࡀ担当主体࡚ࡋ࡜想定࡚ࢀࡉいࡀ࡜ࡇࡿ示唆࡚ࢀࡉいࡓࡲ．ࡿ，費用

分担ࡘ࡟い࡚ࠕࡣ面積ࠖࠕࡶࡾࡼ人口ࠖ࡟基࡙く配分ࢆ考え࡚いࡿ． 

 

部署 参加者数 

都道府県 情報関係 15 

土木建設 4 

そࡢ௚࣭不明 2 

市町村 情報関係 38 

ୖୗ水道 2 

固定資産税 1 

㈈政 2 

そࡢ௚࣭不明 4 

不明 1 

計 【9 

表 3-3 参加者ࡢ所属部署 

࠙2】./中村ほࠚ2011 ࠿ 
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表 3-4 自治体職員ࡀ作成したࢼࢩリオ࠾࡟い࡚出現頻度ࡢ高い単語 

㻟㻞

㻞㻡 㻞㻡

㻝㻡

㻟㻞

㻞㻡

㻞㻞

㻝㻣

㻝㻟

㻜

㻡

㻝㻜

㻝㻡

㻞㻜

㻞㻡

㻟㻜

㻟㻡

都道府県での活用

市⏫村での活用

䠄回答数䠅

䠄n=㻢㻥、複数回答䠅

図 3-4 共同化࡛想定すࡿ利活用業務 

            ࠙2】./中村ほ2011 ࠿  ࠚ

࠙2】./中村ほࠚ2011 ࠿ 

 

 

項目 1 2 3 4 5 【 】 8 9 10 

共同整備ࡢ目的 整備(【0) 情報(40) 共同(35) 

タ࣮ࢹ

(33) 

可能(32) 未知(29) 利用(29) 写真(28) 図(2】) 地形(21) 

タ௙࣮ࢹ

様 

項目  ࣭

精度 

地形(54) 写真(50) 

タ࣮ࢹ

(49) 

航空(25) 空中(24) 

1/2500(2

3) 

1/500(1】

) 

資産(11) 

1/1000(1

0) 

固定(10) 

対象 

エリア 

全域(55) 県内(14) 県(10) 基本(4) 県域(4) 23(3) 以 (ୖ3) 区域(3) 

市街化区

域(3) 

全体(3) 

更新頻度 1(58) 年(4【) 3(38) 写真(25) 毎年(24) 地形(20) 5(1】) 

タ࣮ࢹ

(13) 

航空(13) 空中(11) 

ᶒ利関係 県(4】) 保有(43) 

市町村

(42) 

都(10) 

自治体

(5) 

共有(3) 区(3) 所有(3) 団体(3) 著作(3) 

費用 億(45) 初期(24) 更新(23) 年(14) ㎡(13) 費用(13) 

タ࣮ࢹ

(9) 

1/2500(【

) 

1/1000(5

) 

整備(5) 

将来ࡢ展望 

タ࣮ࢹ

(13) 

利用(10) 情報(9) 販売(8) 更新(】) 収入(】) ㈇担(】) 

自治体

(5) 

活用(4) 軽減(4) 

リࢫク 

タ࣮ࢹ

(22) 

㈇担(18) 更新(15) 活用(12) 費用(10) 利用(10) 可能(8) 場合(】) 過剰(【) 

市町村

(【) 

運営 

主体 県(40) 情報(35) 部局(32) 

市町村

(2】) 

部門(11) 都(8) 協議(【) 区(【) 担当(【) 都市(【) 

担当主体 協議(24) 県(1【) 

自治体

(1【) 

電子(1【) 情報(11) 部局(10) 

市町村

(【) 

推進(5) 地域(5) 運営(4) 

費用分担 1(】3) 

市町村

(5】) 

人口(40) 県(32) 面積(10) 50(8) 割(8) ㈇担(8) 区(】) 市(】) 

 

 

(3)共同化࡛想定すࡿ業務 

共ྠ整備ࡢ目的及び想定ࡍ

共ࡤࢀࡼ࡟記述ࡢ利用形態ࡿ

ྠ化ࢆ想定ࡿࡍ業ົࡣᅗ 3-4

都市計．ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡍ示࡟

⏬，土木関ಀࡢ業ົ，防災࡟

都道府県，市⏫ᮧ共ࡣい࡚ࡘ

通ࡢ利用業ົ࡛あࡓࡲ．ࡿ，

各種業ົ࡛情報共᭷ࡾࡓࡋ情

報共᭷ࡢ基盤࡚ࡋ࡜活用ࡿࡍ

 ．多いࡶ࢜ࣜࢼࢩいう࡜

農地管࡟業ົ以外ࡓࡋうࡇ

理，森林管理，環境，観ග，

広報，福祉，保健等多様࡞業

ົ࡛活用࡜ࡿࡍいう࢜ࣜࢼࢩ作成例

࡜基盤ࡢ市⏫ᮧ連携࡟ࡽࡉ．ࡿあࡶ

ࡶ作成例࢜ࣜࢼࢩࡿࡀ࡞ࡘ࡟発展ࡢいう共ྠ化࡜ࡿࡍ 5 件あࡓࡗ． 
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図 3-5 参加自治体ࡢ費用分担  ࠙2】./中村ほࠚ2011 ࠿ 

 (4)精度㸪更新頻度 

県域ࡢ共ྠ化ࡢඛ行஦例࠙2./総ົ省ほ࠿ ࡣ࡛ࠚ2009 1/2500 ࡚ࡋ整備ࢆࢱ࣮ࢹ精度࡛ࡢ

いࡿ．一方，表 3-4 ࡟うࡼࡍ示࡟ 1/1000 ࡣ࡟ࡽࡉ 1/500 ࢀࡇ．ࡿあࡀ࢜ࣜࢼࢩࡢ精度ࡢ

，道路࡟特．ࡿい࡚ࡋ想定ࢆ整備ࡢ高精度࡟対象ࢆ市街化区域ࡣいࡿ市街地あࡣ多くࡢࡽ

ୖୗ水道ࡢ࡝࡞業ົ࡛ࡢ活用や法定ᅗ書作成ࢆ考え࡚いࡿ場ྜࡇࡣ࡟うࡓࡋ高精度࣮ࢹࡢ

共ࡢ県域࡛࠿う࡝࠿ࡿࡍ࡜対象ࢆ業ົࡿ必須࡛あࡀࢱ࣮ࢹ高精度．ࡿい࡚ࡋ想定ࢆ整備ࢱ

ྠ化ࢆ計⏬ࡿࡍ際࣏ࡢインࡢࢺ一࡛ࡘあࡿ． 

更新頻度ࡘ࡟い࡚ࡣ毎年更新ࡀ࢜ࣜࢼࢩࡿࡍ࡜ 27 件あࡓࡗ．特࡟地形ᅗࡘ࡟ࢱ࣮ࢹい

࡚毎年更新ࡀࡢࡶࡿࡍ࡜多い．業ົࡣ࡚ࡋ࡜道路，ୖୗ水道ྎ࡝࡞帳更新ࢆ伴う業ົ࡛ࡢ

利用ࢆ想定࡚ࡋいࡀࢫ࣮ࢣࡿあࡢࡢࡶࡿ，特定ࡢ業ົ࡟集中ࡣ࡚ࡋい࡞い．更新間隔ࡘ࡟

い࡚ࡣ中間ࡢࢀࡒࢀࡑࢆ市⏫ᮧ࡛補完ࡶ࡜ࡇࡿࡍ考えࢀࡽ，必ࡶࡋࡎ毎年更新ࡀ共ྠ化ࡢ

必須条件࡜考えࡿ必要࡞ࡣいࡶ࡜考えࡿࢀࡽ． 

 

(5)費用ࡢ分担 

市⏫ᮧ間ࡢ費用分担࡟

ᅗࡣい࡚ࡘ 3-5 うࡼࡍ示࡟

，均等割，人口割，面積割࡟

利用量࡟応ࡼ࠾࡚ࡌびࢀࡑ

中࡛人口ࡢࡏわྜࡳ組ࡢࡽ

割ࢆ中心ࡀ࢜ࣜࢼࢩࡿࡍ࡜

大半࡛あࡓࡗ．地理空間情

報ࡢ整備費用࠾࡟い࡚ࡣ面

積࡟規定ࡿࢀࡉ部分ࡀ大ࡁ

いࡢࡢࡶ，㈈政面ࡢࡽ࠿㈇

担力࡟配慮ࡀ࢜ࣜࢼࢩࡓࡋ

作成࡚ࢀࡉい࡜ࡢࡶࡿ考え

 ．ࡿࢀࡽ

 

(【)将来ࡢ展望㸪リࢫク 

共ྠ化ࡢ将来ࡢ発展ࡘ࡟い࡚ࡣ，外部ࡢ࡬販売࡚ࡗࡼ࡟収入ࡾ࠿ࡣࢆ，更新費用ࡢ節約

多い㸦12ࡀࡢࡶいう࡜ࡿࡆ࡞ࡘ࡟ 件㸧．収入ࢆᅗࡢࢱ࣮ࢹࡿ管理࣭運用ࢆ民営化࡚ࡋいく

ࡵ進ࢆᬑ及࡚ࡋ共通化ࢆ࣒ࢸࢫࢩࡿࡍ利活用ࢆࢱ࣮ࢹ，ࡓࡲ．ࡿࢀࡽ見ࡶ࢜ࣜࢼࢩいう࡜

 ．ࡿࢀࡽࡳࡶいう記述࡜ࡿ

一方，ࣜࡣ࡚ࡋ࡜ࢡࢫ GIS ྜࡢ市⏫ᮧࡿ࡞異ࡢ㈈政，人口，面積等諸஦情，ࡳ組ࡾྲྀࡢ

意形成࡟関ࡿࡍ記述ࡀ中心࡛あࡿ㸦18 件㸧．஦情࡟対応ࡓࡋ費用分担ࡿࡁ࡛ࡀ計⏬，あࡿ

いࡣ県域ࡢ全市⏫ᮧࡀ参ຍ࡛ࡼࡿࡁう࡞条件ࡀ整わ࡞い場ྜࡢ஦業ࡢ進ࡵ方࣏ࡀイン࡜ࢺ

ࡀいう懸念࡜ࡿ࡞く࡞ࡁ࡛⥆⥅ࡀ஦業࡜い࡞ࢀࡉ利用ࡀࢱ࣮ࢹࡓࡋ共ྠ整備，ࡓࡲ．ࡿ࡞

記述࡚ࢀࡉい11。ࡿ 件〃．利活用ಁࡢ進ࡾྲྀ࡟組ࡶ࡜ࡇࡴ共ྠ整備成ຌ࣏ࡢイン࡜ࢺいえࡿ． 

 

 

㻞㻢

㻣

㻠

㻟

㻝

㻞

㻜

㻡

㻝㻜

㻝㻡

㻞㻜

㻞㻡

㻟㻜

䠄回答数䠅
䠄n=㻢㻥䠅
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表 3-5 論点整理 

(】)論点整理 

自治体職員ࡀ作成ࡓࡋ共ྠ化ࡢ࢜ࣜࢼࢩࡢ論点ࢆ整理࡜ࡿࡍ表 3-5 整．ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

備ࡢࢱ࣮ࢹࡿࡍ精度，更新頻度，ྲྀࡾ組ࡢ࡬ࡁࡘࡽࡤࡢࡳ対応，費用分担ྜࡀ意形成࡟向

 ．ࡓࡗ࠿分ࡀ࡜ࡇࡿうࡾ࡞࡟ࢺイン࣏ࡓࡅ

 

 

項目 主要࡞意見 合意形成ࡢポインࢺ 

 タ௙様࣮ࢹ

項目࣭精度 

࣭航空写真、地形図࣮ࢹタ 

࣭1/2500ベ࣮࡛ࢫ市街地部分を

1/1000 

○ 

対象エリア ࣭県全域 概ࡡ一致 

更新頻度 

࣭3～5年1࡟回 

࣭毎年ࡀ求めࡀ࠿ࡿࢀࡽポインࢺ 

○ 

ᶒ利関係 ࣭県࣭市町村ࡢ共有 概ࡡ一致 

費用 㸦別途積算㸧 㸫 

リࢫク࣭運営 

将来ࡢ展望 

࣭民営化࣭販売 

࣭利用ࡢ拡大 

概ࡡ一致 

リࢫク 

࣭取ࡾ組ࡽࡤࡢࡳつࡁへࡢ対応 

࣭将来࡟わたࡿ永続性 

○ 

主体 ࣭県࣭市町村ࡢ情報部局 概ࡡ一致 

担当主体 ࣭自治体情報化関係ࡢ協議会 概ࡡ一致 

費用分担 

࣭県/市町村１：１ࡣ 

࣭市町村ࡣ人口割ࡾ 

○ 

共同整備ࡢ目的 

࣭コࢺࢫ削減 

࣭防災力向ୖ 

࣭技術共有 

࣭法定図書ࡢ効率的整備 

概ࡡ一致 
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䛆資産管理型仕様䛇

・1/1000

・3年更新

䛆都市・農地型仕様䛇

・1/2500

・5年更新

対象業務の設定

都市計⏬、農地管理等

固定資産税、建設分野等

合意

合意

中山間地域の精度、負担

で工夫の必要有

固定資産税、建設分野へ

の活用で精度に工夫の

必要有

䛆資産管理型仕様䛇

・1/1000

・3年更新

䛆都市・農地型仕様䛇

・1/2500

・5年更新

䛆ハイブリッド仕様䛇

・1/1000、1/2500

・3年更新、6年更新

䛆資産管理型仕様䛇

・1/1000

・3年更新

䛆都市・農地型仕様䛇

・1/2500

・5年更新

対象業務の設定

都市計⏬、農地管理等

固定資産税、建設分野等

合意

合意

中山間地域の精度、負担

で工夫の必要有

固定資産税、建設分野へ

の活用で精度に工夫の

必要有

䛆資産管理型仕様䛇

・1/1000

・3年更新

䛆都市・農地型仕様䛇

・1/2500

・5年更新

䛆ハイブリッド仕様䛇

・1/1000、1/2500

・3年更新、6年更新

 

3.4.３章࡜ࡲࡢめ 

  

本章ࡢ検討結果ࢆ整理࡜ࡿࡍḟ࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ． 

1〃࠙2./総ົ省ほ࠿ ࡿあ࡟例࢜ࣜࢼࢩࡢࠚ2009 1/1000 精度࡛ࡢ整備࡟ຍえ 1/2500 精度

 ࡿうࡾ࡞࡜選択肢ࡀࢻッࣜࣈイࣁࡢࡽࢀࡑࡣ࡟ࡽࡉ，整備ࡢ࡛

「〃自治体担当者ࡢ作成ࡣࡽ࠿࢜ࣜࢼࢩࡓࡋ，都市計⏬，土木関ಀ，固定資産税等地理空

間情報࡟関わࡿ主要࡞業ົ࡛共ྠ整備ࢆࢱ࣮ࢹࡿࡍ活用ࡼࡋう࡜いう目標ࢆ設定ࡋ，

市街地部分ࡣ ࡣ部分ࡢ以外ࢀࡑ，1/1000 1/2500 いう࡜うࡼࡋ整備ࢆࢱ࣮ࢹ精度࡛ࡢ

考え方ࡀ多いࡀ࡜ࡇ分ࡓࡗ࠿ 

」〃更新間隔ࡘ࡟い࡚ࡣ 3 年ࢆ࡜ࡈ基本ࡼࡀࡢࡿࡍ࡜い 

4〃固定資産税業ົࢆ主࡞活用業ົ࡟設定ࡿࡍ場ྜࡣ 1/1000 精度ࡢ整備ࢆ基本ࡿࡍ࡜ 

5〃1/1000 精度࡛共ྠ整備ࡿࡍ場ྜࡣ中山間地等ࢆ抱えࡿ市⏫ᮧࡢ費用㈇担࡟配慮ࡋ，

1/2500 精度ࢆ組࠿࡜ࡿࡏྜࡳ費用分担࡟配慮ࡿࡍ等ࡢ対策ࢆ検討ࡿࡍ 

【〃固定資産税以外ࡢ業ົ࡛幅広く活用ࡤࡽ࡞ࡿࡍ 1/2500 精度ࡢ整備ࢆ基本ࡿࡍ࡜ 

】〃1/2500 精度࡛共ྠ整備ࡿࡍ場ྜࡣ，現状最ࡶ多く航空写真撮影ࢆ実施࡚ࡋいࡿ固定資

産税業ົࡢ参ຍࢆᅗࡵࡓࡿ，部分的࡟ 1/1000 精度࡛整備ࡿࡍ選択肢ࢆ検討ࡑࠋࡿࡍ

 ࡿࡍ要ࢆ工夫࡟分担ࡢ増ຍ分ࡢ際費用ࡢ

 共ྠ整備௙様ࡢ考え方ࢆᅗ 3-6  ．ࡍ示࡟

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

図 3-【 共同整備௙様ࡢ考え方 
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航空写真共同整備ࡢ費用節約 
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4.航空写真共同整備ࡢ費用節約 

4.1.共同໬࡛期待ࡿࢀࡉ費用節約 

前章࡛࡛ࡲ自἞体ࡿࡅ࠾࡟地理空間情報ࡢ共同໬推進ࡢポイン࡚ࡋ࡜ࢺ௙様ࡼ࠾び費

用ࡢ節約ࡀ࡜㔜要࡛あࢆ࡜ࡇࡿ明ࡋ࡟࠿ࡽ，特࡟節約効果ࡢ顕著࡞航空写真ࡢ整備ࢆ対象

経済ࡀࢀࡒࢀࡑ参加ᕷ⏫ᮧࡣ㸬本章࡛ࡓࡋ提案ࢆ௙様ࡿ࡞࡜選択肢࡟際ࡿࡍ共同໬࡚ࡋ࡜

的メࣜッุࢆࢺ断࡛ࡼࡿࡁう࡞簡易࡛ࡘ࠿参加ᕷ⏫ᮧࡢ地形的特性等ࢆ考慮࡟入ࡓࢀ試算

手法ࢆ提案ࡿࡍ㸬 

 

(1) ඛ行事例 

航空写真撮影ࡢ共同໬ࡿࡼ࡟効果࢞ࡣイࣛࢻイン࠙ 2./総ົ省࠿࡯ 2009 表ࡤࢀࡼ࡟ ࠚ 4-1

ࡀ割合ࡢや数࡛節約ࡉࡁ大ࡢ㸬ᕷ⏫ᮧࡿい࡚ࢀࡉ紹௓࡟うࡼࡢ 3 割ࡽ࠿ 7 割࡛ࡲ大࡞ࡁ幅

イン࠙ࣛࢻイ࢞ࡣ熊本県࡛࡟うࡼࡓࡋ紹௓ࡶ㸬前章࡛ࡿい࡚ࡋ࡜ࡿあࡀ 2./総ົ省࠿࡯ ࠚ2009

ࡑ㸬ࡓࡗ行ࢆ検討ࡓࡋ想定ࢆ࡜ࡇࡿࡍࢆ共同撮影ࡢ熊本都ᕷ圏࡛航空写真࡚ࡗ沿࡟主旨ࡢ

都ᕷ圏，ࡤࢀࡼ࡟検討結果ࡢ 15 ᕷ⏫ᮧ，合計面積 1,728km2
，ᖹ均 115km2

࡟対象ࢆ 1/2500

精度࡛航空写真ࢆ撮影ࡿࡍ場合，個ู࡟整備ࡓࡋ場合約 65 ⓒ万෇㸭ᖺ，共同整備ࡓࡋ場

合ࡣ約 46 ⓒ万෇/ᖺࡾ࡞࡜約  㸬ࡿい࡚ࢀࡉ報告࡜ࡿࡁ期待࡛ࡀ節約ࡢ30％

 面積(ずm

「

) ᕷ⏫ᮧ数 

個ู整備 

(ⓒ万෇) 

共同整備 

(ⓒ万෇) 

節約(％) 

想定 1 「,000 】0 「【1 81 【重 

想定 「 【,000 」0 」」1 「」0 」1 

想定 」 80,000 1重5 4,501 」,」00 「】 

 

(2)自἞体アンケ࣮ト調査 

黒岩22࠙࠿࡯./黒岩࡛ࠚ2009 ࠿࡯紹௓࡚ࢀࡉいࡿ全国ࡢ地方公共団体ࢆ対象ࡓࡋ࡜ア

ンࢺ࣮ࢣ調査࡛ࡣ，業ົู࡟航空写真ࡢ整備࡟要ࡿࡍᖺ間費用ࢆ尋࡚ࡡいࡿ㸬ࡢࡇ࡛ࡇࡑ

回答ࢆ活用࡚ࡋ共同໬効果ࡀ推定࡛࡞ࡁい࠿試ࡓࡳ㸬ศ析࡟活用ࡓࡋアンࢺ࣮ࢣ調査ࡣᖹ

成 20 ᖺ 10 ᭶ 30 日ࡾࡼ実施ࡓࢀࡉ㸬対象ࡣ 47 都道府県，1,782 ᕷ区⏫ᮧ㸦ᖹ成 20 ᖺ 11

᭶ 1 日時点㸧࡛あࡿ㸬総ົ省自἞行政局地域情報政策室ࡢࢀࡒࢀࡑࡾࡼ情報政策担当࡟依

㢗ࡋ，電子メ࣮࡛ࣝ調査票ࡢ配ᕸ，回཰ࢆ行ࡓࡗ㸬回཰率ࡣ，都道府県 100％㸦47/47㸧，

ᕷ区⏫ᮧ 88％㸦1,595/1,805㸧࡛あࡿ㸬回答数ࡣ࡟部署࡟࡜ࡈ回答࡚ࡋいࡿ自἞体ࢆ含ࡴ

都道府県ࡵࡓ 55 件，ᕷ区⏫ᮧ 1,597 件࡛あࡿ㸬 

航空写真ࡢ整備費用ࡘ࡟い࡚ࡣ業ົ࡟࡜ࡈᖺ間ࡢ概算費用ࢆ 0～100 万෇，100～500 万

෇，500～1,000 万෇，1,000～3,000 万෇，3,000 万෇以ୖࡢ選択肢ࡽ࠿回答ࡽࡶ࡚ࡋうࡶ

࡯総ົ省/.2࠙ࡽ࠿中ࡢ調査ࡢࡇࡣ㸬本研究࡛ࡿあ࡛ࡢࡶࡓࡋ把握ࢆ費用࡞ࡳく大掴ࡈ࡛ࡢ

࠿ 多いࡢ共同撮影事例࡛ࠚ2009 1/2500 ᅗ໬࡟対応ࡿࡍ精度ࡢ航空写真࡟着目ࡢࡇ，ࡋ精

度࡛撮影ࡀ࡜ࡇࡿࡍ一般的࡞都ᕷ計⏬業ົ࡛ࡢ整備ࢆ対象࡟面積࡜撮影費用ࡢ関係ࢆ把握

ᅗࡣ場合，ᖺ間費用ࡢ航空写真撮影ࡢ㸬都ᕷ計⏬業ົ࡛ࡓࡋ 4-1  㸬ࡓい࡚ࡋศᕸ࡟うࡼࡢ

表 4-1 航空写真撮影ࡢ共同໬࡟よࡿ節約         ࠙2./総務省ほ࠿ 200重ࠚ 
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図 4-2 都ᕷ計⏬業務࠾けࡿ面積࡜面積当ࡾ航空写真整備費用ࡢ࡜関係 

     図 4-1 都ᕷ計⏬業務࠾けࡿ航空写真ᖺ間整備費用 
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ᖺ間 500 万෇࡛࡛ࡲ 3/4 撮影ࢆ全域ࡢᕷ⏫ᮧࡶࡋࡎ場合必ࡢ㸬都ᕷ計⏬業ົࡿい࡚ࡵ占ࢆ

ᖺ間費ࡣ本研究࡛࡛ࡇࡑ㸬ࡿࢀࡽ考え࡜ࡿ࡞࡟撮影対象ࡀ都ᕷ計⏬区域，ࡎࡽ限ࡣ࡜ࡿࡍ

用ࢆ回答選択肢ࡢ中央値ࡋ࡜，対比ࡿࡏࡉ面積࡚ࡋ࡜都ᕷ計⏬区域ࡢ面積ࢆ利用࡚ࡋ関係

 㸬ࡓࡋศ析ࢆ

ᕷ⏫ᮧู都ᕷ計⏬区域面積࡜アンࡢ࡛ࢺ࣮ࢣ都ᕷ計⏬業ົ࡛ࡢ航空写真撮影ࡢᖺ間費

用ࡢ関係࡚ࡋ࡜面積あࡢࡾࡓ費用ࢆᅗ 4-2 面積࡜ࡿ࡞くࡁ大ࡀ面積ࡤࢀࡼ࡟㸬同ᅗࡍ示࡟

あࡢࡾࡓ費用ࡀప減࡚ࡋいࡿ㸬ල体的50～ࡣ࡟ km2
༢価ࡢ 15.3 万෇㸭km2࣭

ᖺ࡟対ࡋ 150 

km2
以ୖ࡛ࡣ 4.1 万෇㸭km2

࣭ᖺ࡜約 3 割ࡢ水準࡚ࡗ࡞࡜いࡿ㸬仮50～࡟km2
ࡀᕷ⏫ᮧࡢ

共同࡚ࡋ 150 km2
以ୖࡢ撮影࡜ࡿࡍ࡜ࡓࡋࢆ༢価ࡀ約 3 割࡟పୗࡋ，大࡞ࡁ節約ࡀ࡞ࡘ࡟

 㸬ࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿあࡀ能性ྍࡿ
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࡜ࡇࡿࡁ節約࡛ࡀ整備費用ࡢ航空写真࡚ࡗࡼ࡟共同໬，࡟うࡼࡓࡋ記述࡛ࡇࡇびࡼ࠾(1)

⏫参加ᕷ，࡜ࡿࡍ࡜うࡼࡋ検討ࢆ共同໬ࡢ࡜ᕷ⏫ᮧࡢ近隣࡟実際，ࡢࡢࡶࡿい࡚ࢀࡉ示ࡣ

ᮧࡢࢀࡒࢀࡑ費用ࡢ節約ࡀ示ࡿࢀࡉ必要ࡀあࡵࡓࡿ，第 2 章 各ᕷ⏫ᮧ࡟うࡼࡓࡋ記࡟.2.3

࡜ࡇࡿࡍ推定ࢆࡉࡁ大ࡢ節約ࡓえࡲ踏ࢆ特徴ࡢ࡜ࡈく形状，地形等ᕷ⏫ᮧ࡞࡛ࡅࡔ面積ࡢ

࡟考慮ࢆ要素ࡢࡽࢀࡇࡣ本研究࡛࡛ࡇࡑ㸬ࡿい࡚必要࡛あ࠾࡟断，合意形成ุࡢᕷ⏫ᮧࡀ

入ࡓࢀ節約効果ࢆᕷ⏫ᮧ自ࡽ検討࡛ࡼࡿࡁう࡞簡易࡞方法ࢆ開発ࡼࡋうࡓࡋ࡜㸬 
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4.2.航空写真撮影ࡢ費用積算方法 

 

航空写真撮影ࡢ共同໬効果ࢆᕷ⏫ᮧ自ࡀࡽ検討࡟ࡿࡍあࡢࡑ࡚ࡗࡓ撮影࡟係ࡿ作業࡜

費用ࡢ関係，節約効果ࢆ生ࡳ出ࡍ費用積算ୖࡢポインࢆࢺ検討ࡓࡋ㸬 

 

(1) 航空写真撮影ࡢ費用構成 

航空写真撮影業ົࡢ流ࡣࢀᅗ

4-3 㸬航空୕ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡍ示࡟

角測㔞以降ࡣ数値ᅗ໬ࡿࡍ場合ࡶ

あࣝ࢜ࡋࡿソࢺ࢛ࣇ作成ࢆ行う場

合ࡶあࡿ㸬ࡇうࡓࡋ成果ࢆ作ࡾ出

表࡚ࡋ࡜部ศࡢ共通ࡢࡵࡓࡍ 4-2

共同໬効࡚ࡋ࡜対象ࢆ範ᅖࡍ示࡟

果ࢆ検討ࡀࡢࡿࡍ適当࡜考えࡓ㸬 

航空写真撮影業ົࡢ費用ࡣ国土

交通省ࡢ基準࠙80./国土交通省 

࠙， ࠚ2010 81./㸦社㸧日本測㔞境

界 2010ࡤࢀࡼ࡟ࠚ表 4-2 ࡍ示࡟

㡯目ࡢ数㔞ࢆ積࡛࡜ࡇࡿࡆୖࡳ計

算࡚ࡗ࡞࡟࡜ࡇࡿࡍいࡿ㸬㡯目ࡢ

うࠕࡕ計⏬ 投入ࡣ航空୕角ࠖࠕࠖ，

撮影ࠖࠕ，ࢆ作業日数ࡢ技術者ࡿࡍ

ࡳ積ࢆ運航時間ࡢ航空機ࡣ㡯目ࡢ

 行う㸬ࢆ費用積算࡚ࡆୖ

運航ࡢうࡕ撮影対象地域ࡢ場所

空輸時間，往復時ࡿࡲ決࡚ࡗࡼ࡟

間以外ࡢ多くࡢ㡯目ࡀ撮影࣮ࢥス

数，撮影࣮ࢥス長࡚ࡗࡼ࡟決ࡿࡲ㸬

ࡢ⏬航空写真撮影業ົ計ࡕわ࡞ࡍ

専門的知識࡞ࡀく࡚ࡶ撮影࣮ࢥス数，撮影࣮ࢥス長ࡀ設定࡛ࡿࡁ方法ࡀ提供ࡤࢀࢀࡉ撮影

業ົࡢ概略ࡢ積算ࡿ࡞࡟࡜ࡇࡿࡁ࡛ࡀ㸬 

 

(2) 撮影コ࣮ࢫ数，撮影コ࣮ࢫ長ࡢ算定方法 

࠙24./山本ࡣ࡛ࠚ2008 ࠿࡯，航空写真ࡢ共同撮影ࡿࡼ࡟節約ࡢ目安ࢆ把握࡟ࡵࡓࡿࡍ

対象地域ࡢ面積࡟着目ࡋ，経験的࡟得ࡓࢀࡽ面積あࡢࡾࡓ༢価ࢆ用い࡚いࡿ㸬ࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ

ࢥ撮影ࡓࢀ入࡟考慮ࢆ形状や標高差等ࡢ対象地域ࡣい࡚࠾࡟実ົࡢ⏬航空写真撮影計，ࡽ

࣮ス数，撮影࣮ࢥス長ࢆ求࡟ࢀࡑ，ࡵ基࡙い࡚積算࡚ࡋいࡿ㸬࡛ࡇࡑ本研究࡛ࡣ対象地域

ࡣい࡚ࡘ࡟実際ࡢ飛行ࡢ㸬航空測㔞ࡓࡋ࡜࡜ࡇࡍ目指ࢆ方法ࡓࡋ考慮ࢆ形状や標高差ࡢ

࠙82/.調ᕸ空港協議会航測委員会 2010ࠚ等ࢆ参考ࡓࡋ࡜㸬 

 

図 4-3 航空写真撮影業務ࡢ流ࢀ 

࠙里0./国土交通省 2010 ，ࠚ࠙ 里1./㸦社㸧日本測㔞

教会 2010ࠚを参考࡟作成㸧 
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(a)形状ࡢ反映 

航空写真撮影実ົ࡛ࡢ積算作業࠾࡟い࡚ࡣ成果ࡢ検査や活用ࡀ国土基本ᅗᅗ郭༢఩࡛

行わࡀ࡜ࡇࡿࢀ多い㸬国土基本ᅗᅗ郭ࡣ 1/2500 びࡼ࠾ 1/5000 ，࡛ࡢࡶࡓࡵ国࡛定ࢆᅗ郭ࡢ

自἞体業ົ࡛多く活用ࡿࢀࡉ精度࡛ࡢᅗ郭ࡢ基準࡛ࡽ࠿ࡿ࡞࡜あࡿ㸬ࡎࡲ対象地域࢝ࢆバ

，࡛ࡇࡑ㸬ࡿࡍ設計ࢆス࣮ࢥ࡞必要࡟ࡵࡓࡿࡍ撮影ࢆࢀࡇ，ࡋ作成ࢆ国土基本ᅗᅗ郭ࡿࡍ࣮

本研究࡛ࡢࡇࡶ考え方࡛撮影࣮ࢥス数，撮影࣮ࢥス長ࢆ算出ࡿࡍ方法ࢆ検討ࡓࡋ㸬実ົ࡛

撮影࡟効率的ࡣ࡟࡝࡞場合ࡿࡍ࡜対象ࢆ細長い対象地域࡟場合や༡໭ࡿࡍ撮影ࢆ海岸線ࡣ

࡚ࡋ飛行࡟東西方向ࡣ撮影ࡣ本研究࡛，ࡀࡿあࡶ࡜ࡇࡿࡍ撮影࡛ࡾスྲྀ࣮ࢥ方向やࡿࡁ࡛

行う࡜࡜ࡇ想定ࡓࡋ㸬 

算定ࡢ手㡰ࡣ以ୗࡢ通࡛ࡾあࡿ㸬 

1)対象ᕷ⏫ᮧࡢ行政界ポ

㸬ᕷࡿࡍ作成ࢆンࢦࣜ

長ᮧࡢ一部，例えࡤ都

ᕷ計⏬区域ࢆ࡝࡞対象

範ᅖࡢࡑࡣ場合ࡿࡍ࡜

ࢆンࢦポࣜࡍわࡽあࢆ

作成ࡿࡍ 

2)対象ᕷ⏫ᮧ࢝ࢆバ࣮ࡍ

国土基本ᅗᅗ郭ポࣜࡿ

ン㸦1500m×2000m㸧ࢦ

㸦ᅗࡿࡍ作成ࢆ 4-4㸧 

3)対象ࡢ国土基本ᅗᅗ郭

࣮ࢥ撮影ࡿࡍバ࣮࢝ࢆ

スࢆ໭ࡽ࠿༡方向࡟作成ࡍ

表 4-2 航空写真撮影業務ࡢ積算࠾࡟い࡚検討ࡿࡍ項目 

図 4-4 対象ᕷ⏫村をカバ࣮ࡿࡍ国土基本図図郭ࡢイメ࣮ࢪ 

࠙里0./国土交通省 2010ࠚを参考࡟作成㸧 
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㸦ᅗࡿ 4-5㸧 

 

3)-1 写真ࡢ⏬郭࡟撮影対象ࡿࡍ࡜最ࡶ໭ࡢ国土基本ᅗᅗ郭ࡀ入ࡿ条件࡛第 1 ࡜ス࣮ࢥ

 引くࢆ直線ࡿ࡞

3)-2 以ୗ撮影対象ࡿࡍ࡜最ࡶ༡ࡢ国土基本ᅗᅗ郭ࢆ写真࡟཰ࢁࡇ࡜ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡵ

ࣉッࣛࢻイࢧ࡛ࡲ 30％࡛撮影࣮ࢥスࡿ࡞࡜直線ࢆ引い࡚いく 

3)-3 撮影࣮ࢥスࡿ࡞࡜直線ࡢうࡕ撮影対象࡛あࡿ国土基本ᅗᅗ郭ୖࡢ空࡟あࡿࡓ部ศ

 ࡿࡍ࡜ス࣮ࢥ撮影ࢆ

最ࡶ༡側࣮ࢥࡢスࡀ撮影対象ࡢᅗ郭外࡟あࢧ，ࡣࡢࡿイࣛࢻッࣉ 場合，対象ࡓࡋ࡜30％

 㸬ࡿい࡚ࡋ示ࢆ例ࡿあࡀ必要ࡿࡍ撮影ࡽ࠿ス࣮ࢥࡿࢀ外ࢆア࢚ࣜ࡟ࡵࡓࡿࡍバ࣮࡚࢝࡭ࡍࢆ

 

㸦b)標高差ࡢ反映 

撮影ࡢ実ົ࠾࡟い࡚対象地域ࡢ標高差ࡀ 1,000m 程度あࡿ場合ࡣ࡟標高ࡢపい࢚ࣜア࡜

高い࢚ࣜアࢆศ࡚ࡅ撮影ࡿࡍ㸦段撮㸧㸬࡛ࡇࡑ本研究࡛ࡶ標高差ࡀ大ࡁい場合，段撮ࡿࡍࢆ

 㸬ࡓࡋ࡜࡜ࡇࡿࡍ検討ࢆ方法ࡢス長算定࣮ࢥス数，撮影࣮ࢥ撮影ࡓࡋ཯映ࢆ࡜ࡇ

本研究࡛ࡣ 0～1,000m，1,000m～2,000m，2,000m 以ୖ࡟ศ࡚ࡅ段撮࡜࡜ࡇࡿࡍ設定

ࡿࡍ試算ࢆス長࣮ࢥス数，撮影࣮ࢥ方法࡛撮影ࡢ同様࡜い࡚前記ࡘ࡟領域ࡢࢀࡒࢀࡑ，ࡋ

㸬ᅗࡓࡋ࡜࡜ࡇ 4-6 ࡟行政界ࡢ埼玉県࡚ࡋ࡜参考࡟ 1,000m，2,000m 合わࡡ㔜ࢆ等高線ࡢ

設定ࢆス࣮ࢥ࡟࡜ࡈ領域ࡓࢀࡽ等高線࡛区ษ࡜行政界ࡣ࡟場合࡞必要ࡀ㸬段撮ࡍ示ࢆ例ࡏ

 㸬ࡓࡋ

航測会社ヒࣖࣜンࡤࢀࡼ࡟ࢢ，実ົ࡛ࡣ航空写真測㔞ࡢ作業規定࡟則࣮ࢥࡾス設計ࢆ行

う࡟ࡽࡉ，ࡀ実ົ経験ࡾࡼ対象ᕷ⏫ᮧࡢ形状や地形条件࡟応ࡓࡌ効率的࣮ࢥ࡞スࢆ計⏬ࡋ

図 4-5 撮影コ࣮ࢫ作成方法 
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図 4-】 撮影コ࣮ࢫ数ࡢ比較 

図 4-里 撮影コ࣮ࢫ長ࡢ比較 

࡚いく࡛࡜ࡇࡢ࡜あࡿ㸬

撮ࡿࡼ࡟実ົࡓࡋうࡇ

影࣮ࢥスࡢ計⏬࡜前述

相関ࡢ࡜結果ࡢ方法ࡢ

方法ࡢࡇ，ࡤࢀࡅ強ࡀ

࡛算出ࡿࡍ撮影࣮ࢥス

数，撮影࣮ࢥス長ࢆ用

い࡛࡜ࡇࡿ，先行事例

等ࢆ参考ࡶࡾࡼࡿࡍ࡟

形状ࡢ対象ᕷ⏫ᮧࡾࡼ

等実態ࢆ཯映ࡓࡋ共同

໬ࡢ節約効果ࢆ検討࡛

㸬航ࡿࢀࡽ考え࡜ࡿࡁ

測会社ヒࣖࣜンࡢࢢ結

果埼玉県ࢆ対象ࡓࡋ࡜規定࡟基࡙く実ົベ࣮ス࣮ࢥࡢス数,࣮ࢥス長ࢆ得ࡓࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿ㸬

対象ࡣ埼玉県ࡢ全ᕷ⏫ᮧ，撮影縮尺ࡣ地ᅗ情報ࣞベࣝ 2500 ࡚ࡋ想定ࢆ 1/12500 い࡚ࡋ࡜

 㸬ࡿ

ᅗ 4-7 ス数，ᅗ࣮ࢥ撮影ࡣ 4-8 ࡣ

撮影࣮ࢥス長ࡘ࡟い࡚ヒࣖࣜンࢢ結

果࡜本報告ࡢ方法࡛算定ࡓࡋ結果ࢆ

比較࡛ࡢࡶࡓࡋあࡿ㸬両者ࡢ結果࡟

ࢥ撮影࡟㸬特ࡿあࡀ強い相関関係ࡣ

࣮ス数࡛ࡣ本報告ࡢ方法࡛算定ࡓࡋ

ࡋ対࡟実ົベ࣮スࡣス数࣮ࢥ 97％

ࢥ㸬一方，撮影ࡿい࡚ࡋ一致ࡰ࡯࡜

࣮ス長ࡘ࡟い࡚ࡣ強い相関ࡀあࡶࡿ

約ࡢᖹ均࡛実ົベ࣮スࡣ本推計ࡢࡢ

ス࣮ࢥ撮影࡟㸬特ࡿい࡚ࡗ࡞࡜84％

長ࡢ長いᕷ⏫ᮧ࡛ᑠ࡞ࡵࡉ値ࡀ算定

࡟問㢟ࡢࡇ㸬ࡿࢀࡽ見ࡀ傾向ࡿࢀࡉ

撮ࡾࡼ࡟結果，規定ࡓࡋい࡚確認ࡘ

影࣮ࢥス長ࡀ 30km～50km 一定࡜

程度以ୖ長くࡓࡗ࡞場合ࣜࣕ࢟ࡣ࡟

ࡿࡅศࢆス࣮ࢥࡵࡓࡢション࣮ࣞࣈ

ッࣛࢻイࢧ࡚ࡌ応࡟形状ࡓࡲ，࡜ࡇ

実ົࡢୖ⏬ス計࣮ࢥ࡝࡞ࡍ増やࢆࣉ

的処理ࢆ行う場合ࡀあࡢ࡝࡞࡜ࡇࡿ

影響ࡀ考え࡛࡜ࡇࡢ࡜ࡿࢀࡽあࡓࡗ㸬

ࡳ組࡟積算手法࡚ࡋ模式໬ࢆࢀࡇ

図 4-【 標高࡟よࡿ対象地域ࡢ区分イメ࣮ࢪ 
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込ࡣࡢࡴ௒後ࡢ課㢟ࡓࡋ࡜㸬 

以ୖࡢ検討ࡽ࠿本研究ࡢ方法ࡾࡼ࡟実ົベ࣮ス࡜相関ࡢ強い撮影࣮ࢥス数，撮影࣮ࢥス

長ࡀ算定࡛࡜ࡢࡶࡿࡁ考えࡓ㸬 
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4.3.共同໬࡟よࡿ費用節約ࡢ試算 

 

前節࡛述ࡓ࡭方法࡚ࡗࡼ࡟得࣮ࢥࡿࢀࡽス数，࣮ࢥス距㞳ࢆ用い࡚既存研究等࡛報告ࡉ

 㸬ࡓࡗ行ࢆ試算，࠿ࡿࡁ࡛ࡀ推計ࡿࡍ整合࡜節約率ࡿい࡚ࢀ

 

(1) 㔜複ࡢ排除 

࠙24./山本ࡤࢀࡼ࡟ࠚ2008 ࠿࡯表 4-2 節࡚ࡗࡼ࡟中࡛共同໬ࡢෆ訳㡯目ࡢ積算ࡍ示࡟

約ࢆ狙えࡣࡢࡿ撮影ࡢ回数や隣接ࡿࡍᕷ⏫ᮧ࡛㔜複ࡀ生ࡿࡌ部ศ࡛あࡿ㸬表 4-2 計ࠕࡣ࡛

㸬࠙ࡿࡍ該当ࡀ部ศࡿࢀࡉ区ศ࡟撮影ࠖࠕ࡜ࠖ⏬ 24./山本ࠕࡣ࡛ࠚ2008 ࠿࡯㔜複ࠖࡣᅗ

4-9 ス進入時࣮ࢥ࡞必要࡟ࡢࡿࡍ飛行ࢆス進入部ศ࣮ࢥ，くࡁス進入部ศ࡛大࣮ࢥࡍ示࡟

間࣮ࢥ，ࡣス長ࡢ短い面積ࡢᑠ࡞ࡉᕷ⏫ᮧ࡟あࡣ࡚ࡗ本撮影時間࡜同程度以ୖࢆ要ࡿࡍ㸬

ᅗࡣ手法࡛ࡿࡍ本研究࡛提案࡟ࡽࡉ 4-10 除ࡶ㔜複ࡢ撮影対象࢚ࣜア自体，࡟うࡼࡍ示࡟

 㸬ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ཯映ࢆ࡜ࡇࡿࢀ࠿

 

 

 

 

 

 

 

 

図 4-重 コ࣮ࢫ進入部分㔜複ࡢ排除 
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図 4-10 対象エリア㔜複ࡢ排除 

 

 

 

(2) 試算࡟あたっ࡚ࡢ条件設定 

費用節約ࢆ試算࡟ࡿࡍあࡣ࡚ࡗࡓ撮影対象ࡘ࡟い࡚本拠飛行場，撮影縮尺，࣮࢝ࣛ㸭ⓑ

黒ูࡢ等ࢆ設定ࡿࡍ必要ࡀあࡿ㸬本研究࡛ࢀࡒࢀࡑࡣ次ࡼࡢう࡟設定ࡓࡋ㸬 

1)本拠飛行場･･･撮影対象ࡓࡋ࡜地域ࡢ撮影基地飛行場࡟最ࡶ近い飛行場81࠙ࢆ./㸦社㸧

日本測㔞境界 2010ࡾࡼࠚ選択ࡓࡋ 

2)撮影縮尺･･･県域統合࡛航空写真撮影ࢆ行୕ࡓࡗ㔜県,京都府等ࡢ例ࢆ参考ࡋ࡜，県，

ᕷ⏫ᮧ両者࡛ࡢ活用຺ࢆ案࡚ࡋ都ᕷ計⏬，河ᕝ，砂防，森林等ࡢ業ົ࡛活用࡛ࡿࡁ

12500 ศࡢ 1  ࡓࡋ設定࡜

3)࣮࢝ࣛ㸭ⓑ黒ูࡢ･･･࣮࢝ࣛ写真࡜想定ࡓࡋ 

航空୕角ࡢうࡕ対空標識ࡢ設置ࡽ࠿簡易水準測㔞ࡣ࡛ࡲ実際ࡣ࡟現地ࡢ状況࡟応ࡌ

࡚数㔞ࢆ決ࡿࡵ必要ࡀあࡀࡿ，本研究ࡢ試算࡛ࡣ設定ࡓࡋ評定点数ࡢ全体࡟対空標識ࢆ



 

63 

 

図 4-11 ᕷ⏫村数，ᕷ⏫村ᖹ均面積ࡢ分ᕸ 

図 4-12 埼玉県ࡢ都ᕷ計⏬区域 

㸦図ෆࡢ細࠿い境界ࡣᕷ⏫村境࠾よび都ᕷ計⏬区域ෆࡢ指定ࡢ境界㸧 

設定ࡋ評定点ࡢ測㔞ࢆ行う࡜仮定ࡋ，刺針及び簡易水準測㔞ࡣ試算࡟入࡞ࢀいࡋ࡜ࡢࡶ

 㸬ࡓ

 

(3) 試算ケ࣮ࢫ 

共同໬ࡿࡼ࡟費用節約ࡀᕷ⏫ᮧ間ࡢ㔜複࡟⏤来࡜ࡢࡶࡿࡍ考えࡽ࠿࡜ࡇࡿࢀࡽ節約効果

く࡞少ࡀᕷ⏫ᮧ数ࡣ本研究࡛࡛ࡇࡑ㸬ࡿࡁ推定࡛࡜ࡿࢀࡉ左右࡟ᕷ⏫ᮧ数やᕷ⏫ᮧ面積ࡣ

ᖹ均面積ࡢ大࡞ࡁ県ࡢ例࡚ࡋ࡜秋⏣県ࢆ，逆࡟ᕷ⏫ᮧ数ࡀ多くᖹ均面積ࡢᑠ࡞ࡉ県ࡢ例࡜

試࡚ࡋ࡜対象ࢆ静岡県࡚ࡋ࡜県ࡘ持ࢆᕷ⏫ᮧ数，ᖹ均面積࡞ᖹ均的࡟ࡽࡉ，ࢆ埼玉県࡚ࡋ

算ࢆ実施ࡓࡋ㸦ᅗ 4-11 参照㸧㸬 

地方自἞体࡟

航空写真撮ࡿࡅ࠾

影ࡣ必ࡶࡋࡎ山間

部ࢆ含ࡓࡵ全域ࢆ

対象࣮ࢣࡿࡍ࡜ス

い㸬࡞ࡣ࡛ࡾ࠿ࡤ

撮影対象範ᅖࡶ௙

様ࡢ一要素࡛あࡿ㸬

࡚ࡋ案຺ࢆ点ࡢࡇ

前記各県ࡘ࡟い࡚

全域ࢆ対象ࡓࡋ࡜

⏬都ᕷ計࡜ス࣮ࢣ

区域ࢆࡳࡢ対象࡜

試ࢆ࡜ス࣮ࢣࡓࡋ
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表 4-3 秋⏣県ࡢ試算結ᯝ 

図 4-13 秋⏣県ࡢᕷ⏫村界、都ᕷ計⏬区域 

算ࡓࡋ࡜࡜ࡇࡿࡍ㸬ᅗ 4-12 あ࡛ࡢࡶࡓࡋ示ࢆ範ᅖࡢ都ᕷ計⏬区域ࡢ埼玉県࡚ࡋ࡜参考ࡣ

 㸬ࡿい࡚ࢀࡉ指定࡟都ᕷ計⏬区域ࡀ部ศࡢ大半ࡢ東側ࡣ場合ࡢ㸬埼玉県ࡿ

 

(4) 試算結ᯝ 

(a)秋⏣県 

試算ࡢ対象ࡓࡋ࡜秋⏣県ࡢᕷ⏫ᮧ界，都

ᕷ計⏬区域ࢆᅗ 4-13 ᕷࡢࡘ一ࡘ㸬一ࡍ示࡟

⏫ᮧ面積ࡀ大ࡁく，都ᕷ計⏬区域࡟指定ࡉ

面࡚ࡋ比࡟全面積，ࡋ散ᅾࡀ区域ࡿい࡚ࢀ

積ࡀᑠࡉい㸬 

秋⏣県࡟関ࡿࡍ試算ࡢ結果ࡣ表 4-3 示࡟

ࡀᕷ⏫ᮧ࡜㸬県全域࡛行うࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡍ

個ู࡟整備ࡿࡍ場合࡜比較࡚ࡋ半ศ程度࡟

節約࡛ྍࡿࡁ能性ࡀあࡀ࡜ࡇࡿ示ࡓࢀࡉ㸬 

費用ࡢෆ訳ࢆᅗ 4-14 ࡀ㸬事業規模ࡍ示࡟

ࡿࡍపୗࡀ諸経費率࡚ࡗࡼ࡟࡜ࡇࡿࡲ࡜ࡲ

度合いࡀ大ࡁい㸬ࡓࡲ，都ᕷ計⏬区域ࡢ面

積ࡀᑠࡉいࡵࡓ全県域整備ࡽ࠿都ᕷ計⏬区

域ࢆ対象ࡓࡋ࡜整備࡟絞࡛࡜ࡇࡿ費用ࡀ㸱

ศ１ࡢ程度࡟ప減࡚ࡋいࡀ࡜ࡇࡿわࡿ࠿㸬 

 

 

 

 

 

 

 

ᕷ⏫村 

全域 都ᕷ計⏬区域 

面積 

(km

2

) 

コ࣮ࢫ数 

コ࣮ࢫ長 

(km) 

費用 

(ⓒ万෇) 

面積 

(KM

2

) 

コ࣮ࢫ数 

コ࣮ࢫ長 

(km) 

費用 

(ⓒ万෇) 

秋⏣ᕷ 重0【 30 【0重 3重.5 414 1【 2重5 22.1 

能代ᕷ 42】 1重 313 24.4 111 里 125 重.1 

横手ᕷ 【重3 21 4】4 31.5 重里 13 120 11.3 

大館ᕷ 重14 2里 5里2 3】.】 12】 重 10】 重.【 

男鹿ᕷ 241 13 1重4 15.4 1重2 重 1】3 12.里 

湯沢ᕷ 】重1 2】 5重里 3】.4 】里 里 【5 里.3 

鹿角ᕷ 】0】 3【 505 33.0 1重0 14 152 14.重 

⏤利本荘ᕷ 1,20重 41 】里里 52.1 【重 13 里2 10.【 

潟ୖᕷ 重里 里 重重 里.重 】2 【 里4 】.里 

秋⏣ᕷ 

都ᕷ計⏬区域
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図 4-14 試算ෆ訳㸦秋⏣県ࡢケ࣮ࢫ㸧 

大仙ᕷ 里【】 25 【0里 3【.0 14】 15 131 14.里 

໭秋⏣ᕷ 1,153 41 】重0 51.3 里重 11 重4 10.1 

 ほᕷ 241 14 1里0 15.5 1【 重 43 里.3࠿࡟

仙໭ᕷ 1,0重4 4重 重54 【0.】 】重 11 里4 重.重 

小坂⏫ 202 15 1【3 15.【 12 4 20 5.】 

ୖ小阿仁村 25】 20 20里 1里.1 1 2 】 4.【 

藤㔛⏫ 2里2 1】 220 1】.2 0 0 0 0 

୕種⏫ 24里 11 1里【 14.】 0 0 0 0 

八峰⏫ 234 15 1里重 1【.0 0 0 0 0 

஬城目⏫ 215 12 1【1 11.里 12 3 1里 5.3 

八郎潟⏫ 1】 4 2里 5.里 11 3 22 5.4 

஭川⏫ 4里 5 4】 】.0 0 0 0 0 

大潟村 1】0 11 122 10.】 0 0 0 0 

美郷⏫ 1【里 10 120 10.2 里 【 22 【.5 

羽後⏫ 231 11 154 11.5 0 0 0 0 

東成瀬村 204 30 23】 24.里 0 0 0 0 

ᕷ⏫村計 11,【3【 513 里52重 【0【.重 1,】25 1【0 1,【44 1】】.1 

秋⏣県 11,【3【 155 】,4重5 350.0 1,】25 】0 2,里00 里重.里 
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図 4-15 静岡県ࡢᕷ⏫村界、都ᕷ計⏬区域 

表 4-4 静岡県ࡢ試算結ᯝ 

(b)静岡県 

試算ࡢ対象ࡓࡋ࡜

静岡県ࡢᕷ⏫ᮧ界，

都ᕷ計⏬区域ࢆᅗ

4-15 㸬都ᕷ計ࡍ示࡟

⏬区域ࡣ東海道沿い

ࡽ࠿伊豆半島基部ࡢ

遠ᕞ灘沿い࡜࡬広ࡀ

࠾県໭部，ࡾ࠾࡚ࡗ

都ᕷࡀび伊豆半島ࡼ

計⏬区域外࡚ࡗ࡞࡜

いࡿ㸬 

静岡県࡟関ࡿࡍ試

算ࡢ結果ࡣ表 4-4 ࡟

示࡛ࡾ࠾࡜ࡍあࡿ㸬

静岡ᕷ࡜浜松ᕷ࡛県

占ࢆ㸲割近い面積ࡢ

個ู整備費，ࡀࡿࡵ

用࡛ࡣ県全体ࡢ 3 割弱࡚ࡗ࡞࡜いࡿ㸬費用試算ࡢෆ訳ࡣᅗ 4-16 㸬県域全ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

体ࢆ対象࣮ࢣࡓࡋ࡜ス࡛ࡣ概ࡡ半ศࡢ費用࡟縮減࡚ࢀࡉいࡿ㸬対象地域ࡀ細ศ໬ࡓࡿࢀࡉ

秋ࡀ割合ࡢ都ᕷ計⏬区域，ࡓࡲ高い㸬ࡣ節約率ࡀ方ࡢス࣮ࢣࡓࡋ࡜対象ࢆ都ᕷ計⏬区域ࡵ

⏣県࡟比較࡚ࡋ大ࡁいࡵࡓ都ᕷ計⏬区域࡟絞ࡿ効果ࡣᑠࡉく࡚ࡗ࡞いࡿ㸬 

 

 

ᕷ⏫村 

全域 都ᕷ計⏬区域 

面積 

(km

2

) 

コ࣮ࢫ数 

コ࣮ࢫ長 

(km) 

費用 

(ⓒ万෇) 

面積 

(KM

2

) 

コ࣮ࢫ数 

コ࣮ࢫ長 

(km) 

費用 

(ⓒ万෇) 

静岡ᕷ 1,3里重 重【 1,】1重 104.0 231 13 232 1【.】 

浜松ᕷ 1,55里 【0 1,1里4 】0.】 4【里 15 333 20.5 

἟津ᕷ 1里】 1里 1】【 14.】 13重 13 12里 12.1 

熱海ᕷ 【2 里 5重 【.里 【2 里 5重 【.里 

୕島ᕷ 【2 重 【3 】.5 【2 重 【3 】.5 

富士宮ᕷ 315 31 3【里 24.】 241 15 1】5 13.里 

伊東ᕷ 124 13 114 11.【 124 13 114 11.【 

島⏣ᕷ 31【 1重 245 1【.重 5里 【 【里 【.2 

富士ᕷ 214 2】 224 20.里 1里0 10 13里 重.4 

磐⏣ᕷ 1【4 15 135 12.】 1【3 14 122 12.0 

焼津ᕷ 4【 】 54 【.5 4【 】 54 【.5 

掛川ᕷ 2【【 1【 1重5 14.4 212 13 1【里 12.重 

都ᕷ計⏬区域

静岡ᕷ 
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藤ᯞᕷ 141 12 115 11.2 重1 里 里3 】.4 

御殿場ᕷ 1重5 1重 235 15.重 114 重 里5 里.0 

袋஭ᕷ 10重 10 100 里.【 10重 10 100 里.【 

ୗ⏣ᕷ 105 重 里重 里.1 44 3 1【 4.1 

裾㔝ᕷ 13里 20 1】里 14.重 114 10 104 里.】 

湖西ᕷ 【重 】 5里 【.】 55 】 54 【.5 

伊豆ᕷ 3【4 15 2】1 1重.2 【重 5 】5 【.4 

御前崎ᕷ 【【 【 【0 【.1 3重 【 52 5.重 

菊川ᕷ 重4 10 里4 里.3 【2 重 【5 】.【 

伊豆ࡢ国ᕷ 重5 【 】【 【.4 重5 【 】【 【.4 

牧之原ᕷ 111 11 重4 重.0 里0 10 里2 里.3 

東伊豆⏫ 】里 13 重里 11.3 0 0 0 0 

河津⏫ 101 10 里【 里.3 2【 2 】 3.4 

南伊豆⏫ 111 里 重1 】.【 0 0 0 0 

松崎⏫ 里5 】 重0 】.4 0 0 0 0 

西伊豆⏫ 10【 10 里里 里.3 0 0 0 0 

函南⏫ 【5 重 【3 】.5 【5 重 【3 】.5 

清水⏫ 重 3 14 4.0 重 3 14 4.0 

長泉⏫ 2】 重 41 【.重 21 5 31 5.2 

小山⏫ 13【 15 1】重 13.里 104 里 里3 】.4 

芝川⏫ 】4 13 】4 重.2 【1 1 3 2.重 

富士川⏫ 31 5 3】 5.4 11 2 5 3.3 

⏤比⏫ 23 5 31 5.2 4 2 5 3.3 

岡部⏫ 53 】 【2 【.】 22 3 24 4.2 

大஭川⏫ 25 5 35 5.3 25 5 35 5.3 

ྜྷ⏣⏫ 21 5 31 5.2 21 5 31 5.2 

川根本⏫ 4重】 4里 【【【 3重.】 0 0 0 0 

森⏫ 134 11 104 重.2 32 5 35 5.3 

新居⏫ 1重 3 20 4.2 13 2 13 3.5 

ᕷ⏫村計 】,】里0 【30 】,】0【 5重0.重 3,404 2】1 2】重5 2】4.4 

静岡県 】,】里0 125 里,002 2】里.重 3,404 4里 2,重4里 101.里 
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図 4-1【 試算ෆ訳㸦静岡県ࡢケ࣮ࢫ㸧 
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図 4-1】 埼玉県ࡢᕷ⏫村 

表 4-5 埼玉県ࡢ試算結ᯝ 

(c)埼玉県 

試算ࡢ対象ࡓࡋ࡜埼玉

県ࡢᕷ⏫ᮧ界ࢆᅗ 4-17

ࢆ㸬都ᕷ計⏬区域ࡍ示࡟

㔜ࡣࡢࡶࡓࡡ先㸦ᅗ

4-12㸧࡟示ࡓࡋ通࡛ࡾあ

都ᕷ計ࡀ大半ࡢ㸬県域ࡿ

⏬区域࡟指定ࡾ࠾࡚ࢀࡉ，

指定外ࡣ西部ࡢ山地部࡟

限࡚ࢀࡽいࡿ㸬 

埼玉県࡟関ࡿࡍ試算ࡢ

結果ࡣ表 4-5 ࠾࡜ࡍ示࡟

ࢣࡢ㸬全域整備ࡿあ࡛ࡾ

࣮ス࡛ࡣ面積ࡀ大ࡁく段

撮ࡀ必要࡞秩父ᕷࡢ費用ࡀ特࡟大ࡁく࡚ࡗ࡞いࡿ㸬試算ࡢෆ訳ࢆᅗ 4-18 ࡢ㸬県域ࡍ示࡟

大半ࡀ都ᕷ計⏬区域࡜いう࡛࡜ࡇ，全域対象整備࡜都ᕷ計⏬区域対象整備࡛ࡣ同様ࡢ傾向

ࡀ࡜ࡇࡿࢀࡽ得ࡀ節約効果࡞ࡁ大࡛࡜ࡇࡿࡍ共同ࡀいᕷ⏫ᮧࡉᑠࡶࢀࡎ㸬いࡿい࡚ࡗ࡞࡜

わࡓࡗ࠿㸬 

 

 

ᕷ⏫村 

全域 都ᕷ計⏬区域 

面積 

(km

2

) 

コ࣮ࢫ数 

コ࣮ࢫ長 

(km) 

費用 

(ⓒ万෇) 

面積 

(KM

2

) 

コ࣮ࢫ数 

コ࣮ࢫ長 

(km) 

費用 

(ⓒ万෇) 

 ᕷ 21里 11 15里 10.4 21里 11 15里 10.4ࡲいたࡉ

川越ᕷ 10重 里 重3 】.】 10重 里 重3 】.】 

熊谷ᕷ 1【0 11 134 重.里 1【0 11 134 重.里 

川口ᕷ 5【 】 】0 【.重 5【 】 】0 【.重 

行⏣ᕷ 【】 】 【【 【.重 【】 】 【【 【.重 

秩父ᕷ 5】里 3【 】重】 42.重 【【 5 23 5.0 

所沢ᕷ 】2 5 【】 【.3 】2 5 【】 【.3 

飯能ᕷ 1重3 14 15【 11.4 50 5 】3 【.4 

加須ᕷ 134 里 重重 】.里 134 里 重重 】.里 

本庄ᕷ 重0 10 里4 里.3 】4 【 44 5.里 

東松山ᕷ 【5 里 【5 】.1 【5 里 【5 】.1 

春日部ᕷ 【【 】 】2 【.重 【【 】 】2 【.重 

狭山ᕷ 4重 5 45 5.里 4重 5 45 5.里 

羽生ᕷ 5重 5 5】 【.0 5重 5 5】 【.0 

鴻巣ᕷ 【里 【 【【 【.3 【里 【 【【 【.3 

深谷ᕷ 13里 重 105 里.5 124 里 重1 】.5 

 ᕷࡲいたࡉ
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ୖ尾ᕷ 4【 5 43 5.里 4【 5 43 5.里 

草加ᕷ 2】 5 3】 5.4 2】 5 3】 5.4 

越谷ᕷ 【0 【 52 【.0 【0 【 52 【.0 

蕨ᕷ 5 2 13 3.5 5 2 13 3.5 

戸⏣ᕷ 1里 2 15 3.【 1里 2 15 3.【 

入間ᕷ 45 5 4】 5.重 45 5 4】 5.重 

鳩ヶ谷ᕷ 【 3 12 4.0 【 3 12 4.0 

朝霞ᕷ 1里 4 24 4.【 1里 4 24 4.【 

志木ᕷ 重 3 1【 4.1 重 3 1【 4.1 

和ගᕷ 11 4 20 4.5 11 4 20 4.5 

新座ᕷ 23 5 31 5.2 23 5 31 5.2 

桶川ᕷ 25 5 33 5.3 25 5 33 5.3 

久喜ᕷ 里2 】 里0 】.1 里2 】 里0 】.1 

໭本ᕷ 20 5 3重 5.4 20 5 3重 5.4 

八潮ᕷ 1里 5 2重 5.2 1里 5 2重 5.2 

富士見ᕷ 20 4 2【 4.【 20 4 2【 4.【 

୕郷ᕷ 30 【 3【 5.【 30 【 3【 5.【 

蓮⏣ᕷ 2】 5 3】 5.4 2】 5 3】 5.4 

坂戸ᕷ 41 5 5】 5.重 41 5 5】 5.重 

幸手ᕷ 34 5 43 5.】 34 5 43 5.】 

鶴ヶ島ᕷ 1里 3 20 4.2 1里 3 20 4.2 

日高ᕷ 4里 4 50 5.重 4里 4 50 5.重 

ྜྷ川ᕷ 32 5 33 5.3 32 5 33 5.3 

ふࡳࡌ㔝ᕷ 15 4 2里 4.】 15 4 2里 4.】 

伊奈⏫ 15 5 25 5.1 15 5 25 5.1 

୕芳⏫ 15 3 22 4.2 15 3 22 4.2 

毛呂山⏫ 34 5 41 5.】 34 5 41 5.】 

越生⏫ 40 5 4】 5.重 1【 5 24 5.1 

滑川⏫ 30 5 33 5.3 30 5 33 5.3 

嵐山⏫ 30 】 42 【.3 30 】 42 【.3 

小川⏫ 【1 【 5里 【.1 【1 【 5里 【.1 

川島⏫ 42 5 45 5.里 42 5 45 5.里 

ྜྷ見⏫ 3重 5 3】 5.4 3重 5 3】 5.4 

鳩山⏫ 2【 3 22 4.2 2【 3 22 4.2 

 わ⏫ 5【 5 53 【.0 5【 5 53 【.0ࡀࡁ࡜

横瀬⏫ 4重 】 52 【.5 里 2 重 3.4 

皆㔝⏫ 【4 】 【4 【.】 4 2 】 3.4 

長瀞⏫ 30 5 33 5.3 0 0 0 0 
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図 4-1里 試算ෆ訳㸦埼玉県ࡢケ࣮ࢫ㸧 

小鹿㔝⏫ 1】2 1【 1【】 13.】 0 0 0 0 

東秩父村 3】 【 42 5.里 0 0 0 0 

美㔛⏫ 34 5 35 5.4 34 5 35 5.4 

神川⏫ 4】 重 【1 】.4 23 2 5 3.4 

ୖ㔛⏫ 2重 5 41 5.】 2重 5 41 5.】 

寄居⏫ 【4 】 】【 】.1 【4 】 】【 】.1 

宮代⏫ 1【 5 2重 5.2 1【 5 2重 5.2 

ⓑ岡⏫ 25 4 34 5.5 25 4 34 5.5 

杉戸⏫ 30 5 43 5.】 30 5 43 5.】 

松伏⏫ 1【 4 24 4.【 1【 4 24 4.【 

ᕷ⏫村計 3,】重】 403 4,0里1 42【.2 2,】【4 314 2】4重 343.重 

埼玉県 3,】重】 53 2,5】里 11】.5 2,】【4 30 1,50】 【重.2 
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表 4-【 共同໬࡟よࡿ節約ࡢ試算集約 以ୖ 3 県ࡢ試算結果ࢆ

集約࡜ࡿࡍ表 4-6 ࠾࡜ࡢ

࣮ࢣࡓࡋ㸬算出ࡿあ࡛ࡾ

ス毎ࡢ整備費用ࡢ௚，計

算ࡢ前提࡛あࡿ面積，全

県個ู整備ࢆ 1.0 ࡓࡋ࡜

場合ࡢ各計算࣮ࢣスࡢ比

率，秋⏣県ࡢ結果ࢆ 1.0

静岡県，埼ࡢ場合ࡓࡋ࡜

玉県ࡢ比率ࢆ整理ࡓࡋ㸬 

整備費用ࡢ全県，ࡎࡲ

࡚ࡋ対応࡟面積࡜ࡿࡳࢆ

秋⏣県，静岡県，埼玉県

各，ࡀࡿい࡚ࡗ࡞࡜㡰ࡢ

県ࡢ面積比ࡢ࡝࡯費用ࡢ

差࡞ࡣい㸬共同໬ࡿࡼ࡟

節約率ࡣ秋⏣県約 42％

静岡県約࡚ࡋ対࡟ 53％，

埼玉県約 ࡚ࡗ࡞࡜73％

ࡀ多い方ࡀᕷ⏫ᮧ数ࡾ࠾

節約率ࡀ大ࡁく࡜ࡇࡿ࡞

 㸬ࡓࢀࡉ示ࡀ

都ᕷ計⏬区域࡟絞ࡓࡗ

撮影ࡘ࡟い࡚࡜ࡿࡳ，全

県ࡢ整備࡟比較࡚ࡋ対象

面積ࡀᑠࡉく࡟ࡵࡓࡿ࡞

必要࡞費用ࡣᑠࡉくࡗ࡞

࡚いࡿ㸬ࡑࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ

，ࡾ࡞各県࡛異ࡣ比率ࡢ

対象面積ࡀ静岡県ࡶࡾࡼᑠࡉい埼玉県ࡢ方ࡀ個ู整備࣮ࢣࡢス࡛ࡣ費用ࡀ大ࡁく࡚ࡗ࡞い

秋⏣県約ࡣ㸬節約率ࡿ 49％，静岡県 63％，埼玉県 ࡁ大ࡀ節約効果ࡢ埼玉県，ࡾ࡞࡜81％

いࡵࡓ共同整備࣮ࢣࡢス࡛ࡣ対象面積ࡀ埼玉県ࡢ 7 割程度࡞࠿ࡋい秋⏣県ࡶࡾࡼ少࡞い費

用ࡓࡗ࡞࡜㸬節約率ࡀ全県整備࣮ࢣࡢスࡶࡾࡼ大ࡁいࡣࡢ都ᕷ計⏬区域࡟絞࡛࡜ࡇࡓࡗ個

ู整備ࡢ際ࡢ対象地域ࡀ細ศ໬ࢀࡉ割高࡜ࡵࡓࡓࡗ࡞࡟考えࡿࢀࡽ㸬 

全県個ู整備ࢆ 1.0 個ู整ࢆ都ᕷ計⏬区域，࡜ࡿࡳ࡚ࡋ比較ࢆ費用規模ࡢス࣮ࢣ各ࡋ࡜

備ࡿࡍ費用࡜全県ࢆ共同整備ࡿࡍ費用ࡀ静岡県࡛ࡰ࡯拮抗ࡋ，埼玉県࡛ࡣ共同࡛全県ࢆ整

備ࡿࡍ方ࡀ大幅࡟経済的࡜いう結果࡚ࡗ࡞࡟いࡿ㸬ࡓࡲ，都ᕷ計⏬区域ࢆ対象ࡓࡋ࡜共同

整備࡛ࡣ全県個ู整備࡟対࡚ࡋいࡢࢀࡎ県ࡶ 2 割未満࡟費用ࡀ縮ᑠ࡚ࡋいࡀ࡜ࡇࡿわࡗ࠿

 㸬ࡓ
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図 4-1重 ᕷ⏫村ࡢ負担㸦秋⏣県/県全域ࡢケ࣮ࢫ㸧 

各県ࡢ特性ࡿࡼ࡟影響ࢆ確認ࡵࡓࡿࡍ秋⏣県ࢆ 1.0 ࡿࡳࢆ比率ࡢ静岡県，埼玉県࡚ࡋ࡜

場合，面積࡛ࡢ全県個ู整備ࡣ静岡県࡛，࡜ 1.5 倍程度ࡢ秋⏣県࡜同程度ࡢ費用規模࡞࡜

近い࡟面積比ࡣス࡛࣮ࢣࡿࡍ㸬共同整備ࡓࡗ 7 割ྎ࡛ࡲ費用ࢆᅽ縮ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ㸬都

ᕷ計⏬区域࡟対象ࢆ絞࣮ࢣࡓࡗス࡛ࡣ対象地域ࡀ散ᅾ࡚ࡋ効率ࡢ悪い秋⏣県࡟比較࡚ࡋ 2

倍近い面積ࢆ同程度ࡢ費用࡛࢝バ࣮࡛ࡿࡁ結果ࡓࡗ࡞࡜㸬埼玉県ࡢ場合ࡣ࡟個ู整備ࡢ非

効率࡜共同໬ࡢ効果࡟ࡽࡉࡀ顕著࡛あ1.5，ࡾ 倍以ୖࡢ面積ࢆ持ࡘ都ᕷ計⏬区域ࢆ秋⏣県

࡚ࡋ比較࡜ス࣮ࢣࡢ都ᕷ計⏬区域࣭共同整備ࡢ 8 割未満ࡢ費用࡛整備࡛࡜ࡿࡁいう結果࡜

 㸬ࡓࡗ࡞

以ୖࡢ結果ࡽ࠿いࡢࢀࡎ県ࡢ場合ࡶ共同໬ࡢ効果ࡣ顕著࡛あࡓࡲ，ࡾ個ู整備ࡿࡍ場合

 㸬ࡓࡗ࠿わࡀ࡜ࡇいࡁ大ࡀ節約効果࡟場合ࡢ多数ࡘ࠿く࠿細ࡀ対象地域ࡢ

 

(5)ᕷ⏫村ࡢ࡜ࡈ負担 

ᕷ⏫ᮧࡢ࡜ࡈ㈇担ࢆ個ู࡟各ᕷ⏫ᮧࡀ整備ࡓࡋ場合/共同整備࡚ࡋ面積割࡛ศ担ࡓࡋ場

合/共同整備࡚ࡋ人口割࡛ศ担ࡓࡋ場合࡛比較ࡓࡋ㸬ᅗ 4-19 㸬整ࡿス࡛あ࣮ࢣࡢ秋⏣県ࡣ

備費用ࡀ元来面積࡟依存ࡿࡍ部ศࡀ大ࡁいࡵࡓ面積割࡛ศ担ࡓࡋ場合ࡢ࡚࡭ࡍࡣ࡟ᕷ⏫ᮧ

࡛節約࡛ࡿࡁ結果ࡓࡗ࡞࡜㸬秋⏣県ࡢ場合人口ࡢ多いᕷ部ࡢ面積ࡀ大ࡁい傾向ࡀあࡾ，郡

部࡛ࡶ面積割࡛㈇担ࡀ個ู整備ୖࢆ回࡞ࡣࢁࡇ࡜ࡿい㸬ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ，人口࡟応ࡓࡌ㈇担

方式࡛ࡣ人口ࡀ集中ࡿࡍ秋⏣ᕷ࡟㈇担ࡀ集中ࡋ，個ู整備ࢆ大幅ୖ࡟回ࡿ㈇担ࡿ࡞࡜㸬ࡇ

㸬横手ᕷ、潟ୖࡿい㢠࡛あ࡞ࢀࡁ補いࡶ࡚ࡋ仮定࡜ࡿࡍ㈇担ࢆ半ศࡢ全体ࡀ県ࡣ超過㢠ࡢ

ᕷ࡛ࡶ個ู整備ୖࢆ回ࡿ㈇担ࡓࡗ࡞࡜㸬都ᕷ計⏬区域࡟絞࣮ࢣࡓࡗス㸦ᅗ 4-20㸧࡛ࡶ秋⏣

ᕷࡢ㈇担ࡣ大ࡁく面積割࡛ࡶ節約࡞࡝ࢇ࡜࡯ࡀい状況࡛あࡿ㸬ࡓࡲ人口割࡛ࡣ個ู整備ࡼ

ࡉ期待ࢆ役割ࡢダ࣮࣮ࣜࡢ場合ࡿࡍ推進ࢆ㸬ᕷ⏫ᮧ共同໬ࡿ結果࡛あࡿࡍ増大ࡀ㈇担ࡶࡾ

 㸬ࡿࢀࡽ考え࡜必要ࡀ再配ศ等ࡢ節約ࡢ࡚ࡋ࡜全体ࡣい࡚ࡘ࡟ࢺメࣜッࡢ秋⏣ᕷࡿࢀ
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図 4-20 ᕷ⏫村ࡢ負担㸦秋⏣県/都ᕷ計⏬区域ࡢケ࣮ࢫ㸧 

 

 

 

次࡟静岡県࣮ࢣࡢスࡘ࡟い࡚࡜ࡿࡳᅗ 4-21，ᅗ 4-22 ࡶ࡜㸬面積，人口ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

㈇担࡛ࡢ人口割，ࡓࡲ㸬ࡿい࡚ࡗ࡞くࡉᑠࡀ高い浜松ᕷ࡛節約度合いࡢ比率ࡿࡵ占࡟県࡟

い࡚ࡗ࡞くࡁ大ࡀ㈇担ࡶࡾࡼ多い἟津ᕷ，୕島ᕷ，焼津ᕷ࡛個ู整備ࡢ人口࡟割ࡢ面積ࡣ

ࡿ超えࢆᕷ部ࡀ㈇担ࡢ⏫いᕝ根本ࡁ大ࡢ面積ࡢࡢࡶいࡁ大ࡣ節約率ࡣ㸬一方，面積割࡛ࡿ

規模ࡾ࠾࡚ࡗ࡞࡜，⏫㈈政ࡢ規模຺ࢆ案࡜ࡿࡍ㈇担࡞ࢀࡁࡋい規模࡚ࡗ࡞࡟い࡜ࡿ考えࡽ

浜松ᕷ࡛人口割࡜静岡ᕷࡿい࡚ࡋ集中ࡢ人口ࡣス࡛࣮ࢣࡓࡋ࡜対象ࢆ㸬都ᕷ計⏬区域ࡿࢀ

ศ，ࡾ࠾࡚ࡗ࡞࡜節約ࡶ࡜両ᕷࡣ㸬面積割࡛ࡓࡗ࡞࡜い結果࡞ࡽ࡞࡟節約࡜行うࢆศ担ࡢ

担ࡢ方法ࡘ࡟い࡚ࡇࡣうࡓࡋ試算ࢆ参考࡚ࡋ࡜参加者ࡀ納得࡛ࡿࡁศ担方法ࢆ検討ࡿࡍ必

要ࡀあࡿ㸬 
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図 4-21 ᕷ⏫村ࡢ負担㸦静岡県/県全域ࡢケ࣮ࢫ㸧 
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図 4-22 ᕷ⏫村ࡢ負担㸦静岡県/都ᕷ計⏬区域ࡢケ࣮ࢫ㸧 
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埼玉県࣮ࢣࡢス࡛ࡣᅗ 4-23，ᅗ 4-24 ࡀ㈇担ࡢ秩父ᕷ࡞ࡁ大ࡢ面積ࡎࡲ㸬ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜

大ࡁいࡀ࡜ࡇ目立ࡘ㸬共同໬࡚ࡋ面積割࡛㈇担࡟ࡽࡉ࡜ࡿࡍ㈇担㢠ࡀ増ࡿ࡞࡟࡜ࡇࡍ㸬面

積割࡛㈇担ࡀ減࡟ࡾくい傾向ࡣ西部ࡢ飯能ᕷ，ᑠ鹿㔝⏫࡛ࡶ見ࡿࢀࡽ㸬人口割࡛ࡣ㈇担ࡣ

節ࡢᕷ部ࡣい㸬人口割࡛࡞い࡚ࡗ࡞࡟節約ࡣ人口割࡛ࡶ㸬ᕝ口ᕷ࡛ࡿࡍ集中࡟ᕷࡲࡓいࡉ

約割合ࡀᑠࡉい傾向ࡀあࡶ࡛ࢀࡑ，ࡀࡿ 5 割以ୖࡢ節約ࡿ࡞࡟ᕷࡀ過半࡛あࡿ㸬都ᕷ計⏬

区域ࢆ対象࣮ࢣࡓࡋ࡜ス࡛ࡣ人口密度ࡢ高い地域ࡀ対象࡚ࡗ࡞࡟いࡣ࡜ࡿいえ人口割࡛ࡣ

࡜ศ担ࡢく面積割ࡁ大ࡀ節約࡞全体的ࡿࡼ࡟い㸬共同໬࡞ࢀࡽࡅ避ࡀ集中ࡢ࡬ᕷࡲࡓいࡉ

 㸬ࡿい࡚ࡗ࡞࡜ࡢࡶ࡞ࡁ大ࡣ節約ࡢ各ᕷ⏫ᮧࡶ࡚ࡋ
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図 4-23 ᕷ⏫村ࡢ負担㸦埼玉県/全域ࡢケ࣮ࢫ㸧 
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図 4-24 ᕷ⏫村ࡢ負担㸦埼玉県/都ᕷ計⏬区域ࡢケ࣮ࢫ㸧 
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分担費用䠄ⓒ万円䠅

浜松市

静岡市

4.4.共同໬ྜࡢ意形成࡟向けた分担案ࡢ作成 

 

 前節࡛試算ࡼࡓࡋう࡟共同໬࡚ࡗࡼ࡟大࡞ࡁ節約ࡀ期待࡛ࡀࡿࡁ，本節࡛ࡣ 2 章࡛述࡭

 ࡀᕷ⏫ᮧࡢࢀࡒࢀࡑࡵࡓࡿࡵ進ࢆセスࣟࣉࡢ合意形成ࡓ

費用
共同໬

㸺費用
現状

 

効果
共同໬

≧効果
現状

 

 㸬ࡿ࡭い࡚述ࡘ࡟作成ࡢศ担案ࡍࡓ満ࢆ

算出࡚ࡋ࡜個ู整備費，ࡾ࠾࡛ࢇ組ࡾྲྀ࡟撮影ࡢ航空写真ࢀࡒࢀࡑࡀ参加ᕷ⏫ᮧ，ࡎࡲ 

㸦費用ࡿい࡚ࡋ㈇担ࢆ費用ࡓࡋ
現状

㸻費用
個ู整備

㸧࡜仮定ࡿࡍ㸬ࡢࡇ場合，ᅗ 4-19～ᅗ 4-24

㸬ࡿ࠿ศࡀ࡜ࡇࡿࡌ生ࡀス࣮ࢣい࡞ࡉࡓ満ࢆ条件ࡢ費用ࡣศ担࡛ࡢ人口割，࡟うࡼࡍ示࡟

一方，面積割ࡢศ担࡛ࡇࡣうࡓࡋ問㢟ࡣ発生ࡎࡽ࠾࡚ࡋ，面積割ࡢศ担案ࢆ基本࡟考えࡿ

㸬ᅗࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡍࡓ満ࢆ条件ࡢ費用࡛࡜ࡇ 4-25 いࡘ࡟ス࣮ࢣࡢ静岡県࡟

࡚，ᕷ⏫ᮧ面積࡜個ู整備ࡢ費用，共同໬ࡓࡋ場合ࡢ面積割ࡢศ担費用，全県ࡢᖹ均ࡢ節

約率ࡽ࠿算定ࡓࡋศ担費用ࡢ関係ࢆ示ࡓࡋ㸬 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

図 4-25 ᕷ⏫村面積࡜分担費用ࡢ関係㸦静岡県/全県ࡢケ࣮ࢫ㸧 

 

ᅗࡾࡼ個ู整備費用ࡀ整備面積࡜強い相関ࡀあࡢࡢࡶࡿᕷ⏫ᮧࡀࡁࡘࡽࡤ࡚ࡗࡼ࡟あ

個ู整備費ࢆ節約率ࡢ全県ᖹ均࡜ศ担費用ࡢ共同整備面積割ࡣ࡜ࡇࡢࡇ㸬ࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿ

用࡟乗࡚ࡌ算出ࡓࡋศ担費用࠿ࡢ࡜い㞳ࡿࡀ࡞ࡘ࡟㸬ᅗ 4-25 ࡞඾型的ࡢࡑࡀ浜松ᕷࡣ࡛

例࡛，面積ࡀ大ࡁくᕷࡢ形状，地形ࡀ整࡚ࡗいࡿ場合個ู整備ࡀ効率的ࡵࡓࡿࡁ࡛࡟面積

割࡛ศ担ࡓࡋ場合ࡢ節約ࡀᑠࡉくࡿ࡞㸬ࡇうࡓࡋ点຺ࢆ案࡜ࡿࡍ共同໬推進ࡢ合意形成࡟

ࡢࡑ㸬ࡓࡗ࠿ศࡀ࡜ࡇࡿࢀࡽ考えࡀ案ࡿࡍ節約率࡛ศ担ࡢ全体࡜ศ担案ࡢ面積割ࡣい࡚࠾

特性ࡣ表 4-7  㸬ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

 いࡢࢀࡎ方法࡛ࡶ費用࡟関ࡿࡍ条件ࢆ満ࡢࡢࡶࡍࡓ節約ࡢ源泉࡟⏤来ࡿࡍ᭷利࣭不利ࡀ

考えࢀࡽ，いࡢࢀࡎ方式ࡅཷࡾࡼࡀ入ࢀࡽࢀ易いࡣ࠿共同໬ࡾྲྀ࡟組ࡴ参加ᕷ⏫ᮧࡢ状況

ࡢ同様ࡀ参加ᕷ⏫ᮧࡢ࡚࡭ࡍࡣ࡟㸬実際ࡿࡼ࡟ GIS ྲྀ組状況࡜いう࡞ࡣ࡜ࡇく，初期ࡢศ

担案࡟諸々ࡢ調整ࡀ必要ࡽ࠿࡜ࡇࡿ࡞࡟，表 4-7 ࡿࡍ採用࡚ࡋ࡜案ࡢ初期ࢆ案ࡢࡽࡕ࡝ࡢ

 㸬ࡿあࡀ必要ࡿࡵ決࡚ࡋい࡚配慮ࡘ࡟ࡉࡍやࡵ進ࡢ議論ࡢ調整段階ࡓࡵ含ࡶ௙様ࡣ࠿
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表 4-】 分担案ࡢ特性 

分担方式 利 点 問㢟点 

面積割 ࣭費用
共同໬

＜費用
現状

を満たࡍ 

࣭節約ࡢ源泉࡛あࡿ小面積ࡢ

ᕷ⏫村ࡀ有利 

࣭面積ࡀ大ࡁく形ࡢ整ったᕷ⏫

村ࡢ場ྜ節約率ࡀ小ࡉい 

࣭山間部࡛面積ࡢ大࡞ࡁᕷ⏫村

 課㢟ࡀ負担ࡢ

ᖹ均節約率 ࣭費用
共同໬

＜費用
現状

を満たࡍ 

࣭負担㢠ࡢ大࡞ࡁ大面積ࡢᕷ

⏫村ࡀ有利 

࣭節約ࡢ源泉࡛あࡿ小面積ࡢᕷ

⏫村࡟不利 

࣭地域毎ࡢ仕様ࡢ調整等࡟対応

 必要ࡀ工夫࡟た配分ࡋ

 

次࡟，参加ᕷ⏫ᮧࡢ一部ࡀ個ู整備ࣞベࣝࡾྲྀࡢ組ࡎࡽ࠾࡚ࡋࢆࡳ，費用ࡢ条件ࢆ満ࡓ

ࡢい࡛面積ࡘ࡟場合浜松ᕷ，静岡ᕷࡢ㸬静岡県ࡿࡍい࡚考察ࡘ࡟場合ࡿあࡀいᕷ⏫ᮧ࡞ࡉ

大ࡁいᕝ根本⏫ࡣ㈇担試算㢠ࡶ第୕఩ࡢ 17.8 ⓒ万෇࡚ࡗ࡞࡜いࡿ㸬ࡢࡇศ担㢠࡛ࡣ都ᕷ部

困㞴㸦費用ࡣࡢࡿࡍ整備ࢆ精度，㢖度࡛航空写真ࡢ同様࡜
共同໬

㸼費用
現状

く便益࡞࡛ࡅࡔ
共

同໬
㸺費用

共同໬
㸧࡛あ࡜ࡿ推定ࡿࢀࡉ㸬ࡇうࡓࡋᕷ⏫ᮧࡀいく࠿ࡘあࡿ場合࡟共同໬ࡣ࡟参

加࡛࡞ࡁい࡚ࡋ࡜撮影対象ࡽ࠿除くࡣ࡜ࡇ合理的࡛࡞い㸬一部ࢆ対象ࡽ࠿外ࡶ࡚ࡋ費用節

減ࡣ限ࡿࢀࡽ一方࡛広域ࢆ整備࡚ࡗࡼ࡟࡜ࡇࡿࡍ広ࡿࡀ環境，防災等ࡢ活用ྍ能性ࢆ損࡞

う࡛ࡽ࠿あࡿ㸬 

ࢀࡽ考えࡀ方法࡞うࡼࡢ次ࡣ࡟行うࢆ整備ࡿࡼ࡟共同໬࡛ࢇ込ࡁ巻ࢆᕷ⏫ᮧࡓࡋうࡇ

 㸬ࡿ

ձ面積割࡛㈇担力ࢆ超え࡚大࡞ࡁศ担ࡿ࡞࡟ᕷ⏫ᮧࡀあࡿ場合ࡣ࡟，人口割࡝࡞効果ࡢ

視点຺ࢆ案ࡓࡋศ担案ࢆ検討ࡿࡍ 

ղ費用ࡢ条件㸦費用
共同໬

㸺費用
現状

㸧ࢆ満࡞ࡉࡓいᕷ⏫ᮧࡘ࡟い࡚ࡣ初期費用ࢆ抑えࡓࡿ

 ࡿࡍ検討࡚ࡋ࡜選択肢ࡶ㈇担ࡓࡌ応࡟利用料ࡵ

ճ費用ࡢ条件ࢆ見࡞ࡉࡓいᕷ⏫ᮧࡀあࡿ程度ࡓࡗࡲ࡜ࡲ地域࡟あࡿ場合ࡢࡑࡣ࡟地域

 ࡿᅗࢆ節減ࡢ費用࡛࡜ࡇࡍ࡜落ࢆ撮影௙様㸦精度，更新㢖度㸧ࡢ

 撮影㢖度ࢆ 3 ᖺ࡟ 1 回ࡽ࠿ 6 ᖺ࡟ 1 回࡛࡜ࡇࡿࡍ࡟費用ࢆ半ศࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ࡟㸬ࡲ

対ࡁ࡭く࠾࡚ࡋ考慮࡟常ࡶ࡜ࡇࡿࡵ求ࢆศ担ࡢ費用࡛࡜ࡇࡿࡍ県主ᑟ࡛推進ࢆ共同໬，ࡓ

策࡛あࡿ㸬
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4.5.４章࡜ࡲࡢめ 

 

本章࡛ࡣ，地理空間情報ࡢうࡕ航空写真࡟着目ࡋ，共同整備ࡢ節約効果ࢆ参加ᕷ⏫ᮧ自

簡易ࢆス࣮ࢥ飛行࡚ࡋ案຺ࢆ形状等ࡢ㸬ᕷ⏫ᮧࡓࡋ検討ࢆ方法࡞うࡼࡿࡁ手࡛評価࡛ࡢࡽ

㸬ࡓࡗ࠿わࡀ࡜ࡇࡿあࡀ能性ྍࡿࡁ推定࡛ࢆ節約効果ࡓࡌ応࡟参加ᕷ⏫ᮧ࡛࡜ࡇࡿࡍ設定࡟

本章ࡢ成果ࢆ整理࡜ࡿࡍ以ୗࡢ通࡛ࡾあࡿ㸬 

1)航空写真ࡣ多方面ࡢ࡬活用ྍ能性等自἞体共同໬ࡢ対象࡚ࡋ࡜適ษ࡛あࡿ㸬 

 

2)実ົࢆ参考ࡓࡋ࡟方法࡛飛行࣮ࢥスࢆ設定ࡋ，積算基準࡟従࡚ࡗ費用ࢆ積算࡜ࡇࡿࡍ

࡛ᕷ⏫ᮧࡢ形状等ࢆ考慮ࡓࡋ共同໬ࡢ節約効果ࢆ推定࡛ࡿࡁ㸬共同໬ࡿࡼ࡟節約効果

矛ࡶ࡟ศ析ࡢ整備費用ࡢ航空写真ࡓࢀࡉ把握ࡾࡼ࡟ࢺ࣮ࢣ既存研究や自἞体アンࡣ

盾࡞ࡋい࡛ࡢࡶあࡓࡗ㸬 

 

3)本研究ࡢ方法ࡾࡼ࡟共同໬ࡢ節約効果ࢆ示࡛࡜ࡇࡍ，共同໬ࡢ合意形成過程࠾࡟い࡚

各ᕷ⏫ᮧࡢ㈇担࡜節約メࣜッࢆࢺ定㔞的࡟検討ࡿࡍᮦ料ࢆ提供࡛ࡿࡁ㸬 

 

4)試算結果ࡤࢀࡼ࡟ᕷ⏫ᮧ数，ᕷ⏫ᮧ面積ࡢ観点ࡽ࠿共同໬ࡿࡼ࡟節約率ࡀ最ࡶᑠࡉい

県ࡢ一࡜ࡘ考えࡿࢀࡽ秋⏣県࡜最ࡶ大ࡁい県ࡢ一࡜ࡘ考えࡿࢀࡽ埼玉県ࡢ結果ࡽ࠿

共同໬ࡿࡼ࡟節約率ࡀ 4 割～8 割程度ࡢ範ᅖ࡛あࡀ࡜ࡇࡿศࡓࡗ࠿㸬 

 

5)同ࡌく試算結果ࡤࢀࡼ࡟対象地域ࢆ都ᕷ計⏬区域࡟絞ࡢࡑ࡛࡜ࡇࡿ面積࡟応࡚ࡌ費用

⏬都ᕷ計ࡀ費用ࡢ全県共同整備ࡣい県࡛ࡁ大ࡀ節約率ࡿࡼ࡟共同໬，ࡀࡿࡁ節約࡛ࢆ

区域ࡢ航空写真ࢆᕷ⏫ᮧࡀ個ู࡟整備ࡿࡍ費用ࢆୗ回ྍࡿ能性ࡀあࡿ㸬 

 

6)節約ࡢ度合いࡣᕷ⏫ᮧ࡚ࡗࡼ࡟大࡞ࡁ幅ࡀあࡾ，ศ担ࡣ࡚ࡗࡼ࡟࣮ࣝࣝࡢ節約ࡽ࡞࡟

 㸬ࡿ必要࡛あࡀ試算結果ࡓࡋうࡇࡶ࡟ࡵࡓࡿࡍ検討ࢆ࣮ࣝࣝࡢ㸬ศ担ࡿࡌ生ࡶい場合࡞

 

7)共同໬ࡢ合意形成ࢆ進࡟ࡵࡓࡿࡵ費用ࡢศ担案ࢆ面積割あࡿいࡣᖹ均的࡞節約率ࡽ࠿

検討ࢆ始ࡼࡀࡢࡿࡵい㸬ࡢࡑ後ᕷ⏫ᮧࡢ事情等຺ࢆ案࡚ࡋ整備௙様࡜ศ担ࡢ最適案ࢆ

模索ࡿࡍ㸬 
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５．航空写真共同整備ྜࡢ意形成࠾࡟けࡿ௙様࡜費用ࡢ検討 

前章࡛航空写真ࡢ共同整備࠾࡟い࡚ࡣ参加市⏫村ࡢ地理的特性や参加自治体間ࡢ費用

分担ࡢ方法ࡢࢀࡒࢀࡑ࡚ࡗࡼ࡟ாཷࡿࡍコスࢺメࣜッࡀࢺ大ࡁく変わࡀ࡜ࡇࡿ示ࡓࢀࡉ．

ࡢ費用分担ࠊ௙様࡟際ࡿࡍ検討ࢆい࡚共同化࠾࡟うえ࡛㸪自治体ࡓえࡲ踏ࢆ認識ࡓࡋうࡇ

議論ࡼࡢ࡝ࡀう࠿ࡢࡿࢀࡉ࡞࡟㸪実際࡟費用
共同化

＜費用
現状

実ࢆ࠿ࡢࡿࡍ㐍展ࡀ議論ࡾࡼ࡟

証的࡟確認ࡓࡋ． 

 

5.1.熊本県研究会࠾࡟けࡿ௙様ࡼ࠾び費用ࡢ議論 

 

(1)熊本県ࡢ検討ࡢ概要 

熊本県࡛࢞ࡣイࣛࢻイン࠙2./総務省ほ

࠿ ࠚ2009࡛ ஦例࡚ࡋ࡜紹介ࡓࢀࡉ共同化

ࢆ可能性ࡿࡏࡉ発展࡟ࡽࡉࢆࡳ組ࡾྲྀࡢ

検討ࡵࡓࡿࡍ県ࡀ熊本都市圏 15 市⏫村

㸦2009 ᖺ時点㸧࡟呼び࠿け 7 市⏫ࡢ参

加ࢆ得࡚ 2 ࢝ᖺ度࡟わࡾࡓ研究会ࢆ実施

呼ぶ㸧．研究࡜㸦以ୗ㸪熊本県研究会ࡓࡋ

会ࡢ概要ࡣ表 5-1  ．ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

 

(2)ྜ意形成࡟向けࡓ௙様ࡢ検討 

研究会࡛ࡣ都市圏ࡢ中核都市࡛あࡿ熊

本市ࡀ固定資産税業務࡛定期的࡟航空写

真撮影ࢆ実施࡚ࡋいࡿ点࡟着目ࡋ㸦表

5-2㸧㸪固定資産税業務࡛ࡢ活用ࢆ主ࡽࡡ࡞い1/1000．ࡓࡋ࡜ 精度ࡢ航空写真ࢆ 3 ᖺ更新࡛

整備ࢆ࡜ࡇࡿࡍ基本࣮ࢣス࡚ࡋ࡜各市⏫村ࡀ共同化࡟参加ࡋ得࡝࠿ࡿう࠿検討ࢆ㔜ࡓࡡ．

市街地ࢆ中心ࡓࡋ࡜共同整備࡜言えࡿ．航空写真ࡢ撮影実態ࡘ࡟い࡚ࡣ熊本市以外ࡢ市⏫

村࠾࡟い࡚ࡶ固定資産税業務࡛撮影࣮ࢣࡿࡍスࡶ࡜ࡗࡶࡀ多く㸪次い࡛都市計⏬業務࡛あ

東ி大学空間情報科学研究センタ࣮ 2010/.83࠙ࡓࡗ  ．ࠚ

航ࡢ௙様ࡢ㸪次࡚ࡋ࡜出発点ࡢ検討ࡢ共同整備ࡣえ㸪研究会࡛ࡲ踏ࢆ撮影実態ࡓࡋうࡇ

空写真整備ࢆ設定ࡓࡋ． 

� 航空写真ࡢ品質 

� 撮影縮尺：8000 

� 地図情報ࣞ࣋ࣝ：1/1000 

� 地ୖ解像度：10cm程度 

� 撮影時期 

� 撮影日：1᭶1日前後1㐌間ࢆ目安 

� 基準：固定資産評価時期 

� 更新時期 

� 更新：3ᖺ毎㸦ᖹ成23ᖺ度ࠊᖹ成26ᖺ度ࠊᖹ成29ᖺ度…㸧 

࣐࣮ࢸ  
熊本都市圏࠾࡟けࡿ航空写真撮影共

同化ࡢ効果࡜課㢟 

いࡽࡡ  

航空ࡿࡁ業務࡛共用࡛࡞ࡲࡊࡲࡉ࣭

写真ࡢ共同撮影௙様ࡢあࡾ方ࡢ検

討 

࣭共同撮影ࡿࡼ࡟コスࢺ削減効果シ

࣑ュ࣮ࣞション 

࣭共同撮影実施࡟向け࡚ࡢ課㢟ࡢ整

理 

参加団体  

熊本県 

熊本都市圏 7 市⏫ 

東ி大学空間情報科学研究センタ  ࣮

検

討

内

容 

2009 ᖺ度  
࣭共同化ࡿࡼ࡟ス࣮ࣝࢣメࣜッࢺ 

࣭メࣜッࡢࢺ地域間格差ࡢ調整 

2010 ᖺ度  
࣭撮影௙様ࡿࡼ࡟成果ࡢ差ࡢ確認 

࣭制度的࡞課㢟 

表 5-1 熊本県研究会ࡢ概要 
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表 5-2 熊本都市圏市⏫村ࡢ航空写真整備実態 

� 基準：固定資産評価替え 

 

 

 

࡜ࡇࡿࡍ結果㸪共同化ࡢࡑ．ࡓࡋ試算ࢆ費用分担ࡢ基࡙い࡚参加市⏫村࡟௙様設定ࡢࡇ

࡚ࡗࡼ࡟ 3 割程度ࡢ節約ࡀ見込ࡀ࡜ࡇࡿࡵ明ࡓࢀࡉ࡟࠿ࡽ㸦表 5-3㸧．ࡽࡀ࡞ࡋ࠿問㢟ࡑࡣ

ࡿ抱えࢆ面積࡞広大ࡢ山間部ࡣ㈇担࡛ࡓࡌ応࡟面積．ࡓࡗ分担࡛あࡢ O ㈈政力ࡀ㈇担ࡢ⏫

ࡢ次࡚ࡋ目指ࢆ࢜ࣜࢼシࡿうࡋえ合意ࡲ踏ࢆ結果ࡢࡇ．ࡓࡗ࡞࡜過大࡚ࡋ比࡟ 2 観点ࡢࡘ

 ．ࡓࡗ行ࢆ再度検討ࡽ࠿

ձ௙様ࡢ見直ࡋ 

ղ費用分担ࡢ見直ࡋ 

前者ࡣ整備費用ࡢ全体㢠ࢆ圧縮ࢆ࡜ࡇࡿࡍ㸪ࡓࡲ後者ࡣ㈈政力ࡢ割࡟面積ࡀ大ࡁい市⏫

村ࡢ㈇担軽減ࡽࡡࢆう࡛ࡢࡶあࡿ．結果ࢆ表 5-4 ࡣ㸪中山間部࡟最終的．ࡍ示࡟ 1/2500

ࡘ࠿ࣝ࣋ࣞ 6 ᖺ間࡟ 1 回ࡢ更新ࡿࡍ࡜㸦ࣁイࣜࣈッࢻ௙様㸧࡛࡜ࡇ“全域 1/1000 精度㸪3

ᖺ更新”ࡢ当初௙様࡟比較࡚ࡋ費用ࢆ 44％圧縮࡛࡜ࡿࡁ試算࡟ࡽࡉ．ࡓࢀࡉ௙様ࡢ見直ࡋ

参加市⏫村࡛節約ࡢ全࡚࡛࡜ࡇࡿࡍ一部再配分ࢆ節約分ࡢ中核市等ࡿあࡢ加え࡚㈈政力࡟

効果ࢆாཷࡘࡘࡋ表 5-3 ࡍ示࡟ O ࡢࡇ．ࡓࡗ࠿わࡀ࡜ࡇࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ軽減ࢆ㈇担ࡢ⏫

市⏫村 範ᅖ ᖺ度 目的 縮尺࣭等級 面積 

A 市 

全域 H20 固定資産 8000 286.84 

一部 H20 都市計⏬ 10000 40 

B 市 全域 H18 総ྜ計⏬ 10000 74.2 

（ 市 

一部 H19 ࡢࡑ௚㸦ୗ水㸧 4000 3.8 

― H21 固定資産 10000 ― 

） 市 全域 H18 固定資産 2500 53.2 

E ⏫ ― H18 固定資産 10000 ― 

F ⏫ 

― H18 固定資産 10000 ― 

― H21 都市計⏬ 10000 ― 

G ⏫ ― ― ― ― ― 

H ⏫ ― ― ― ― ― 

I ⏫ ― H21 都市計⏬ 10000 ― 

J 村 ― H20 固定、都市計 8000 ― 

K ⏫ ― ― ― ― ― 

L ⏫ ― ― ― ― ― 

M ⏫ ― H21 都市計⏬ 12500 ― 

N ⏫ ― ― ― ― ― 

O ⏫ ― ― ― ― ― 
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表 5-3 熊本県研究会࠾࡟けࡿ費用縮減試算 

௙様࡜費用分担ࡘ࡟い࡚ࡣ参加市⏫村ࡶ検討ࡢ余地ࡀあࡓࡋ࡜ࡿ． 

 

 

市⏫村 個別整備 共同整備 

A 市 
10,800,000 7,600,000 

B 市 
2,800,000 2,000,000 

（ 市 
7,100,000 5,000,000 

） 市 
2,000,000 1,400,000 

E ⏫ 
1,400,000 1,000,000 

F ⏫ 
900,000 600,000 

G ⏫ 
2,500,00 1,700,000 

H ⏫ 
3,700,000 2,600,000 

I ⏫ 
1,400,000 1,000,000 

J 村 
2,900,000 2,000,000 

K ⏫ 
3,700,000 2,600,000 

L ⏫ 
600,000 400,000 

M ⏫ 
2,500,000 1,700,000 

N ⏫ 
2,200,000 1,500,000 

O ⏫ 
20,500,000 14,000,000 

㸦༢ᖺ度ྜ計㸧 
65,100,000 45,500,000 

㸦6 ヵᖺྜࡢ計㸧 
3.90 億෇ 2.73 億෇ 

 

 

研究会࡛ࡣ固定資産税業務ࢆ念頭࠾࡟いࡓ市街地型௙様࣮࣋ࢆス࡟航空写真ࡢ共同整

備ࡢ余地ࢆ追求ࡀࡓࡋ㸪௚業務㸪主࡟都市計⏬業務࡛ࡢ活用ࡢ可能性࡜㸪1/2500 精度࡛撮

影ࡿࡍ地域࡛ࡢ成果ࡢ固定資産税業務࡛ࡢ活用可能性ࢆアンࡾࡼ࡟ࢺ࣮ࢣ確認ࡓࡋ㸦表

5-5㸧．ࡢࡇ結果ࡤࢀࡼ࡟㸪次ࡀ࡜ࡇࡢ明ࡓࡗ࡞࡟࠿ࡽ． 

� 固定資産部門ࡢ写真࣮ࣂ࣮࢜ࡣス࣌ッࠊࡀࡔࢡ都市計⏬部門࡛利用࡛ࡿࡁ 

� 都市計⏬部門ࡢ写真ࠊࡶ部分的࡟固定資産部門࡛ࡶ利用࡛ࡿࡁ 

� いࠊࡶ࡚ࡋ࡟ࢀࡎ庁内共用࡛࡜ࡇࡿࡍ㔜複投資ࢆ回避࡛ࡿࡁメࣜッࡀࢺあࡿ 

以ୖ࡜ࡿࡵ࡜ࡲࢆ㸪固定資産税業務ࢆ主࡞利用業務࡜想定ࡓࡋ市街地型௙様ࡢ 1/1000

精度㸪3 ᖺ更新࣮࣋ࢆス࡚ࡋ࡜ 1/2500 制度࡛整備ࡿࡍ地域㸪更新間隔ࢆ 6 ᖺࡿࡍ࡜地域㸪

費用分担ࡢ考え方ࢆ合意形成࡟ࡵࡓࡢ変更可能࡞条件࡚ࡋ࡜合意形成࡟向けࡓシ࢜ࣜࢼ案

㸦図ࡓࡗ࠿わࡀ࡜ࡇࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇいく࡚ࡗ作ࢆ 5-1 参照㸧． 
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表 5-4 ௙様࡜分担方法ࡿࡼ࡟負担ࡢ軽減࡜ᖹ準໬ 

表 5-5 固定資産税業務࡜都市計⏬業務࡛ࡢ相互利用ࡢ可能性 

 

 

パタ࣮ン 個別整備 共同整備 

共同整備 

人口補正分担 

共同໬整備 

人口補正分担 

㸦⏫村 6 ᖺサイクࣝ㸧 

A 市 
10,800,000 7,600,000 

9,700,000  8,700,000  

B 市 
2,800,000 2,000,000 

2,500,000  2,250,000  

（ 市 
7,100,000 5,000,000 

6,400,000  5,700,000  

） 市 
2,000,000 1,400,000 

1,800,000  1,600,000  

E ⏫ 
1,400,000 1,000,000 

1,300,000  750,000  

F ⏫ 
900,000 600,000 

800,000  400,000  

G ⏫ 
2,500,00 1,700,000 

2,200,000  1,100,000  

H ⏫ 
3,700,000 2,600,000 

3,300,000  1,650,000  

I ⏫ 
1,400,000 1,000,000 

1,300,000  650,000  

J 村 
2,900,000 2,000,000 

2,200,000  1,100,000  

K ⏫ 
3,700,000 2,600,000 

3,000,000  1,500,000  

L ⏫ 
600,000 400,000 

600,000  300,000  

M ⏫ 
2,500,000 1,700,000 

2,200,000  1,100,000  

N ⏫ 
2,200,000 1,500,000 

1,800,000  900,000  

O ⏫ 
20,500,000 14,000,000 

6,600,000 3,300,000  

㸦༢ᖺ度ྜ

計㸧 

65,100,000 45,500,000 45,500,000 31,000,000 

㸦6 ヵᖺ計㸧 
3.90 億෇ 2.73 億෇ 2.73 億෇ 1.84 億෇ 

 

 

 

 固定資産税 都市計⏬ 

精度 1࣭/1000を希望 

࣭1/2500 一部利ࡣ

用 

可能 

1࣭/2500を希望 

࣭1/1000 利用可ࡣ

能ࡀࡔ過剰 

更新頻度 3ᖺ更新 3～5ᖺ更新 

撮影ࡢ௚ 1᭶1日前後ࡢࡑ

を希望 
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 図 5-1 都市部ࡿあࡢ㈈政力࡜࡜ࡇࡿ抑えࢆ全体費用࡚ࡋ࡜落ࢆ௙様ࡢ村部⏫ࡣ過程࡛ࡢ

ࡣ対策ࡢࡽࢀࡇࠋࡿࢀࡲ含ࡀ࡜ࡇࡍ増や࡟相対的ࢆ㈇担ࡢ GIS 利用効果ࡢ観点ࡶࡽ࠿妥当

性ࡀあ࡜ࡢࡶࡿ考えࡽえ࡞ࡍࠋࡿわࡕ⏫村部࡛精度࣭更新頻度ࢆ落ࡣ࡜ࡇࡍ࡜現状࡛ GIS

対応ࡢ࡬࡜ࡇい࡞合わࡁ引ࡀ費用対効果ࡣ௙様࡛ࡌ同࡜㸪都市部࡜ࡇい࡞い࡚ࢀࡉᑟ入ࡀ

࡛あࡾ㸪都市部ࡢ㈇担ࢆ増や࡟࡛ࡍࡣ࡜ࡇࡍ GIS ࢹい࡚࡚ࡗࡀୖࡀ㸪ᑟ入効果ࡳ組ࡾྲྀ࡟

࣮タ整備ࣜスࡢࢡᑠࡉいࡀࢁࡇ࡜多く㈇担࡜ࡿࡍいう意味࡛あࡿ． 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

※熊本県研究会ࡢ場ྜձ～ճࡢ順࡟検討 

 

ᅗ 5-1 熊本県研究会࡛検討しࡓ地域࡟適しࡓ分担案ࡢ作成過程 

 

個別整備及び共同整備ࡢࢀࡒࢀࡑ費用推計 

面積割ࡢ費用分担ୖࡢ問題点抽出 

⇒山間部ࡢ大࡞ࡁ面積を抱えࡿ O  負担軽減ࡢ⏫

市部ࡢ節約ࡢ一部を⏫村

部࡟充࡚ࡿ対策 

⇒熊本ࡢ場ྜ市部ࡢ了解ࡣ

取ࡾ付けࡢࡶࡓ⏫村部ࡢ負担

軽減ࡣ不十分 

⏫村部࠾࡟け࣮ࢹࡿタࡢ 

精度１/2500  ࡟

⇒熊本ࡢ場ྜ O ࡣ負担ࡢ⏫

 過大ࡔࡲ

⏫村部࠾࡟け࣮ࢹࡿタࡢ 

更新頻度を 6 ᖺ࡟ 1 回࡟ 

⇒熊本ࡢ場ྜ全参加市⏫村

 ࡟案ࡿࡁ検討࡛ࡀ

地域࡟最適࡞௙様࣭費用分担案࡜し࡚共同໬シナࣜオ࡟反映 

ձ

※

 ղ ճ 
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表 5-6 山梨県研究会ࡢ概要 

ᅗ 5-2 山梨県研究会へࡢ参加意向 

5.2.山梨県研究会࠾࡟けࡿ௙様ࡼ࠾び費用ࡢ議論 

 

(1)山梨県ࡢ検討ࡢ概要 

山梨県࡛ࡣ整備ࡓࡁ࡚ࡋ統合型 GIS

背景ࡢ࡝࡞࡜ࡇࡓい࡚ࡗ迫ࡀ更新時期ࡢ

ࢆ研究会ࡿࡍ検討ࢆ可能性ࡢ共同化ࡽ࠿

実施ࡓࡋ． 

県ࡣ࡟農林水産省ࡢ水土㔛஦業ࡾࡼ࡟

整備ࡓࡋ航空写真ࡀあࡢࡑࡾ௚業務࡛ࡢ

᭷効活用࡜いう思惑ࡶあࡽ࠿࡜ࡇࡓࡗ㸪

可能ࡢ共同化ࡢ県主ᑟࡤ言え࡜࠿ࡽࡕ࡝

性ࢆ模索ࡿࡍ研究会࡛あࡓࡗ㸦表 5-6㸧

㸦以ୗ㸪山梨県研究会࡜呼ぶ㸧．࠙ 26./早

川ほࠚ2011 ࠿ 

 

(2)ྜ意形成࡟向けࡓ௙様 

研究会ࡢ開催࡟際࡚ࡋ県ୗ

ࡋ確認ࢆ参加意向ࡢ市⏫村ࡢ

図ࡣ結果．ࡓ 5-2 ࠾࡜ࡍ示࡟

検討ࡢ㈇担࡜௙様．ࡿあ࡛ࡾ

踏ࢆ参加意向ࡢࡇࡣ࡚ࡋ際࡟

࣮ࢣࡿࡍえ㸪全県域࡛整備ࡲ

ス࡜㸪参加意向ࢆ持ࡘ市⏫村

対象ࢆ地域ࡢ多い県南東部ࡢ

࣮ࢣࡿࡍ高精度࡛整備࡚ࡋ࡜

スࡢ 2 ࡿࡍ設定ࢆス࣮ࢣࡢࡘ

 ．ࡓࡋ࡜࡜ࡇ

当初㸪研究会࡛ࡣ県ࣞ࣋ࣝ

航空ࡿࡍ活用࡟農地管理ࡢ࡛

写真ࡢ更新࡟際࡚ࡋ௚業務࡬

共ࡢ࡜拡大㸪市⏫村ࡢ利用ࡢ

同整備࡞ࡁ࡛ࡀい࡜࠿いう観点࡛௙様や共同化推㐍ࡢࡵࡓࡢ条件等ࡢ検討ࢆ行࠾うࡓࡋ࡜．

ࡣ精度ࡣ整備࡛ࡿࡍ࡜࣐࣮ࢸ利活用࡞主ࢆ農地管理ࡢࡇ 1/2500㸪更新間隔ࡣ 5 ᖺ࣮࣋ࢆス

参࡟研究会ࡣい࡚࠾࡟業務ࡢ㸪県ࡣ௙様࡛ࡢࡇ．ࡿ都市࣭農地型௙様࡛あࡤいわ．ࡓࡋ࡜

加しࡓ都市計⏬，林政，防災等ࡢ業務࡛ࡶ精度，更新間隔ࡶ࡜問題ࡓࡗ࠿࡞ࡀ．一方，市

⏫村࠾࡟い࡚ࡣ熊本県研究会࡜同様࡟固定資産税業務࡛ࡢ活用を考えࡓい࡜すࡿ声ࡀあࡾ，

こࡢ௙様ࡘ࡟い࡚ࡢ検討ࡶ付加的࡟実施しࡓ㸦表 5-7㸧． 

 

 

 マ࣮ࢸ

整備済ࡢࡳ航空写真等ࡢ௚業務，県

ෆ市⏫村へࡢ普及࡜共同໬ࡿࡼ࡟更

新 

 いࡽࡡ

࣭空間情報活用ࡢ実態把握 

࣭利活用事例ࡢ共᭷ 

࣭共同撮影࣭更新࡟向け࡚ࡢ課題ࡢ

整理 

参加団体 

山梨県 

山梨県ୗ16ࡢ市⏫村 

東京大学空間情報科学研究センタ࣮ 

検討ෆ容 

࣭県ෆࡢ取組状況 

࣭共同撮影ࡢ効果ࡢ検討 

࣭市⏫村要望等ࡢアンケ࣮ࢺ 

参加意向䛺し

未回答

参加意向あ䜚

参加意向䛺し

未回答

参加意向あ䜚
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表 5-7 検討ケ࣮ス 

表 5-8 共同໬ࡿࡼ࡟節約(県域) 㸦千෇㸧 

表 5-9 共同໬ࡿࡼ࡟節約(県東༡域)㸦千෇㸧 

 

撮影縮尺 想定䛥䜜䜛活用業務 

比較ケ䞊ス 

༢独 共同 

㻝㻞㻘㻡㻜㻜分䛾㻝 都市計⏬䚸農地管

理䚸防災等 

県ෆ全市⏫村個別 県全域一括 

㻤㻘㻜㻜㻜分䛾㻝 固定資産税等 想定区域䠄県東༡

域䠅個別 

想定区域一括 

 

(3)費用負担ࡢ検討 

県域整備࣮ࢣࡢスࡢ節約ࡣ表 5-8 ࠾࡜ࡢ

࡚ࡋ࡜全体．ࡿあ࡛ࡾ 5 割以ୖࡢ節約࡞࡜

含࡟市域ࢆ広いエࣜアࡴ含ࢆ㸪山地部ࡀࡿ

ࡿ࡞࡜㈇担ࡿ回ୖࢆ県中心部ࡣ市⏫村࡛ࡴ

࡟ࡿࡵ㐍ࢆ共同整備࡟㸪実際ࡾあࡀࢁࡇ࡜

あࡇࡣ࡚ࡗࡓうࡓࡋ市⏫村ࡢ㈇担ࡘ࡟い࡚

検討ࡿࡍ必要ࡀあࡿ． 

 次࡟県東南域ࡢ市⏫村ࢆ対象ࡋ࡜㸪固定

資産税業務ࢆ想定ࡓࡋ共同整備ࢆ行う࣮ࢣ

スࡘ࡟い࡚表 5-9 ࡚ࡋ࡜全体.ࡍ示࡟ 45％

程度ࡢ節約࡚ࡗ࡞࡜いࡿ．節約ࡢ度合いࡣ

面積割࡛市部ࡢ㈇担ࡀ大ࡁく㈇担ࡋやࡍい

配分࡚ࡗ࡞࡟い࡜ࡿ考えࡀࡿࢀࡽ㸪実際࡟

共同化ࢆ㐍࡜ࡿ࡞࡜ࡿࡵ㸪࡟ࡽࡉ具体的࡞

㈇担ࡢ議論ࡀ必要ࡿ࡞࡜． 

 

 

 

市⏫村 独自 共同 節約 

甲府市 9,432 4,145 5,287 

富士ྜྷ田市 5,957 2,618 3,339 

都留市 7,901 3,472 4,429 

山梨市 14,173 6,228 7,945 

大᭶市 13,705 6,023 7,683 

韮崎市 7,028 3,088 3,939 

༡アࣝプス市 12,911 5,674 7,238 

໭杜市 29,479 12,954 16,524 

甲斐市 3,518 1,546 1,972 

笛吹市 9,873 4,339 5,534 

ୖ野原市 8,344 3,667 4,677 

甲ᕞ市 12,909 5,673 7,236 

中央市 1,555 684 872 

市ᕝ୕郷⏫ 3,671 1,613 2,058 

早ᕝ⏫ 18,085 7,947 10,137 

身延⏫ 14,766 6,489 8,277 

༡部⏫ 9,810 4,311 5,499 

富士ᕝ⏫ 5,475 2,406 3,069 

昭和⏫ 447 197 251 

道志村 3,891 1,710 2,181 

西桂⏫ 742 326 416 

忍野村 1,230 540 689 

山中湖村 2,582 1,135 1,447 

鳴沢村 4,379 1,924 2,455 

富士河口湖⏫ 4,562 2,005 2,557 

小菅村 2,574 1,131 1,443 

丹波山村 4,965 2,182 2,783 

計 213,965 94,026 119,939 

 個別整備 共同整備 

㸦面積割㸧 

節約 

㸿市 19,131 14,387 4,744 

㹀市 16,250 10,364 5,886 

㹁市 15,156 8,759 6,397 

㹂市 13,615 8,293 5,322 

㹃市 12,243 6,253 5,990 

㹄⏫ 10,733 4,789 5,944 

㹅村 8,747 4,597 4,150 

㹆村 8,000 4,084 3,916 

㹇村 6,904 2,711 4,193 

㹈村 5,324 1,291 4,033 

㹉⏫ 5,205 779 4,426 

計 121,308 66,307 55,001 
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表 5-10 参加意向ࡢ設問࠾࡟い࡚提示しࡓ選択肢 

ᅗ 5-3 参加意向㸦ケ࣮ス A-1：全市⏫村࣭1/2500࣭5 ᖺ㸧 

(4)費用負担等を踏ࡲえࡓ参加意向等 

研究会࡛ࡣ参加市⏫村࡟対࡚ࡋ航空写真ࡢ௙様࡟関ࡿࡍアンࢆࢺ࣮ࢣ実施ࡓࡋ．概要ࡣ

次࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ． 

実施時期：2011 ᖺ 1 ᭶ 6 日～1 ᭶ 14 日 

対象：研究会参加自治体ࡢ情報政策部門㸪税務部門㸪都市計⏬部門㸪森林管理部門㸪農

地管理部門㸪防災部門 

回答：16 団体 

調査内容：航空写真共同整備ࡢ࡬参⏬意向࣭参⏬条件࣭推㐍主体࣭௚自治体ࡢ࡬連携意

向࣭費用㈇担ࡢ考え方࣭期待ࡿࢀࡉ共同化࣐࣮ࢸ 等 

参加意向ࡘ࡟い࡚ࡣ㸪表 5-10  ．ࡓࡋ質問࡚ࡋ示ࢆ選択肢ࡢ

 

 

検討࣮ࢣスࡢ࡜ࡈ参加意向ࢆ図 5-3～図 5-9 ࡀ㸪縮尺ࡣ税務部門࡛．ࡍ示࡟ 1/2500 全ࡢ

㸪ࡣ௚部門࡛ࡢࡑ．పいࡀ合計㸧ࡢࡾ余地あࡢ㸩検討ࡿࡁ参⏬意向㸦参加࡛ࡢ࡬ス࣮ࢣࡢ࡚

税務部門ࡣࡾࡼ縮尺 1/2500 㸪1/1000ࡀ高いࡣ参⏬意向ࡢ࡬ス࣮ࢣ 高くࡀ参⏬意向ࡀ方ࡢ

ス࣮ࢣࠕ㸪ࡣࡢࡿ࡞高くࡶ最ࡀࠖࡿࡁ参加࡛ࠕい࡚࠾࡟全部門．ࡿあ࡟傾向ࡿ࡞ D：県ࡢ

撮影࡟便乗ࠖࡓࡗ࡞࡜． 

  

 

 

 

 

 

 

 

撮影精度 更新サイクル 更新業務 特徴 節約

㻭㻙㻝

県ୗ䛾全市⏫村䛜参加し䛶

共同撮影

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻞㻡㻜㻜程

度

㻡年毎

都市計⏬䚸農地管理䚸

森林管理䚸防災䚸環境

等

䞉県ୗ統一䛾௙様䠄広域䛾課題

䠄環境䞉防災等䠅䛻活用䠅

䞉広範䛺業務䛷使え䜛精度

㻝㻜千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻡千෇㻛k㼙㻞䞉年

㻭㻙㻞

県ୗ䛾全市⏫村䛜参加し䛶

共同撮影

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻝㻜㻜㻜程

度

㻟年毎

ୖ記加え䛶䚸固定資産

税業務

䞉県ୗ統一䛾௙様䠄広域䛾課題

䠄環境䞉防災等䠅䛻活用䠅

䞉固定資産税業務䛷も使え䜛精

度

㻟㻠千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻝㻣千෇㻛k㼙㻞䞉年

㻮㻙㻝

地域的䛻ま䛸ま䛳た市⏫村䛜

共同撮影

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻞㻡㻜㻜程

度

㻡年毎

都市計⏬䚸農地管理䚸

森林管理䚸防災䚸環境

等

䞉地域䛷統一䛾௙様䠄広域䛾課

題䠄環境䞉防災等䠅䛻活用

䞉広範䛺業務䛷使え䜛精度

㻝㻜千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻡千෇㻛k㼙㻞䞉年

㻮㻙㻞

地域的䛻ま䛸ま䛳た市⏫村䛜

共同撮影

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻝㻜㻜㻜程

度

㻟年毎

ୖ記加え䛶䚸固定資産

税業務

䞉地域䛷統一䛾௙様䠄広域䛾課

題䠄環境䞉防災等䠅䛻活用

䞉固定資産税業務䛷も使え䜛精

度

㻟㻠千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻝㻣千෇㻛k㼙㻞䞉年

㻯㻙㻝

近隣䛾市⏫村䛾撮影計⏬䛻

便乗

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻞㻡㻜㻜程

度

㻡年毎

都市計⏬䚸農地管理䚸

森林管理䚸防災䚸環境

等

䞉計⏬を持䛴市⏫村䛾௙様䠄調

整䛾可能性䛿あ䜚䠅

䞉広範䛺業務䛷使え䜛精度

㻝㻜千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻡千෇㻛k㼙㻞䞉年

㻯㻙㻞

近隣䛾市⏫村䛾撮影計⏬䛻

便乗

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻝㻜㻜㻜程

度

㻟年毎

ୖ記加え䛶䚸固定資産

税業務

䞉計⏬を持䛴市⏫村䛾௙様䠄調

整䛾可能性䛿あ䜚䠅

䞉固定資産税業務䛷も使え䜛精

度

㻟㻠千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻝㻣千෇㻛k㼙㻞䞉年

㻰 県䛾撮影計⏬䛻便乗

地ᅗ䛻し䛶㻝㻛㻞㻡㻜㻜程

度

㻡年毎

都市計⏬䚸農地管理䚸

森林管理䚸防災䚸環境

等

䞉県も費用分担す䜛䛣䛸䛷負担軽

減

䞉県ୗ統一䛾௙様

㻡千෇㻛k㼙㻞䞉年

→㻞千෇㻛k㼙㻞䞉年 㻔※

㻟㻕

ケ䞊ス

※㻝 積算基準䛻基䛵く試算䛛䜙䛾推定

※㻞 参加市⏫村䛾範ᅖ䛻䜘䜛䚹䛣䛣䛷䛿Ｂケ䞊ス䛸同様䛾値を䛚い䛶います䚹

※㻟 県䛾負担割合を㻝㻛㻞䛸した場合

撮影௙様 参考

共同整備䛾ෆ容

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻝㻞㻚㻡%

㻢㻚㻟%

㻞㻤㻚㻢%

㻝㻤㻚㻤%

㻟㻟㻚㻟%

㻞㻝㻚㻠%

㻝㻥㻚㻤%

㻡㻜㻚㻜%

㻞㻡㻚㻜%

㻡㻣㻚㻝%

㻡㻜㻚㻜%

㻞㻜㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻝㻚㻤%

㻝㻤㻚㻤%

㻡㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻞㻡㻚㻜%

㻞㻢㻚㻣%

㻞㻝㻚㻠%

㻞㻡㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻢㻚㻟%

㻞㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻥㻚㻥%

㻢㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻟㻚㻟%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答
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ᅗ 5-4 参加意向㸦ケ࣮ス A-2：全市⏫村࣭1/1000࣭3 ᖺ㸧 

ᅗ 5-5 参加意向㸦ケ࣮ス B-1：一部地域࣭1/2500࣭5 ᖺ㸧 

ᅗ 5-6 参加意向㸦ケ࣮ス B-2：一部地域࣭1/1000࣭3 ᖺ㸧 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻝㻞㻚㻡%

㻟㻣㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻝㻤㻚㻤%

㻟㻟㻚㻟%

㻞㻝㻚㻠%

㻞㻜㻚㻥%

㻢㻤㻚㻤%

㻡㻢㻚㻟%

㻣㻤㻚㻢%

㻡㻢㻚㻟%

㻟㻟㻚㻟%

㻠㻞㻚㻥%

㻡㻢㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻢㻚㻟%

㻣㻚㻝%

㻝㻤㻚㻤%

㻢㻚㻣%

㻝㻠㻚㻟%

㻤㻚㻤%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻢㻚㻟%

㻞㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻥㻚㻥%

㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻢㻚㻣%

㻝㻠㻚㻟%

㻠㻚㻠%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻢㻚㻟%

㻢㻚㻟%

㻞㻝㻚㻠%

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻟㻚㻟%

㻞㻤㻚㻢%

㻝㻠㻚㻟%

㻡㻜㻚㻜%

㻞㻡㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻟㻚㻤%

㻟㻟㻚㻟%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻝㻚㻤%

㻝㻤㻚㻤%

㻡㻢㻚㻟%

㻣㻚㻝%

㻟㻣㻚㻡%

㻠㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻞㻥㻚㻣%

㻝㻤㻚㻤%

㻜㻚㻜%

㻞㻝㻚㻠%

㻢㻚㻟%

㻝㻟㻚㻟%

㻣㻚㻝%

㻝㻝㻚㻜%

㻢㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻟㻚㻟%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻢㻚㻟%

㻟㻣㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻟㻚㻟%

㻞㻤㻚㻢%

㻝㻢㻚㻡%

㻢㻞㻚㻡%

㻠㻟㻚㻤%

㻢㻠㻚㻟%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻢㻚㻣%

㻟㻡㻚㻣%

㻡㻜㻚㻡%

㻢㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻠㻚㻟%

㻟㻝㻚㻟%

㻞㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻝㻢㻚㻡%

㻝㻤㻚㻤%

㻜㻚㻜%

㻞㻝㻚㻠%

㻢㻚㻟%

㻝㻟㻚㻟%

㻣㻚㻝%

㻝㻝㻚㻜%

㻢㻚㻟%

㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻢㻚㻣%

㻝㻠㻚㻟%

㻡㻚㻡%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答



 

94 

 

ᅗ 5-7 参加意向㸦ケ࣮ス （-1：近隣市⏫村࡟便乗࣭1/2500࣭5 ᖺ㸧 

ᅗ 5-8 参加意向㸦ケ࣮ス （-2：近隣市⏫村࡟便乗࣭1/1000࣭3 ᖺ㸧 

ᅗ 5-9 参加意向㸦ケ࣮ス ）：県࡟便乗࣭1/2500࣭5 ᖺ㸧 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻢㻚㻟%

㻢㻚㻟%

㻝㻠㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻟㻚㻟%

㻝㻠㻚㻟%

㻝㻝㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻞㻡㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻜㻚㻜%

㻢㻠㻚㻟%

㻠㻢㻚㻞%

㻝㻤㻚㻤%

㻡㻢㻚㻟%

㻝㻠㻚㻟%

㻟㻝㻚㻟%

㻟㻟㻚㻟%

㻝㻠㻚㻟%

㻞㻤㻚㻢%

㻝㻤㻚㻤%

㻜㻚㻜%

㻞㻝㻚㻠%

㻢㻚㻟%

㻝㻟㻚㻟%

㻣㻚㻝%

㻝㻝㻚㻜%

㻢㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻟㻚㻟%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻢㻚㻟%

㻠㻟㻚㻤%

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻟㻚㻟%

㻞㻝㻚㻠%

㻝㻢㻚㻡%

㻢㻤㻚㻤%

㻟㻣㻚㻡%

㻢㻠㻚㻟%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻢㻚㻣%

㻠㻞㻚㻥%

㻡㻝㻚㻢%

㻜㻚㻜%

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻠㻚㻟%

㻟㻝㻚㻟%

㻞㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻝㻡㻚㻠%

㻝㻤㻚㻤%

㻜㻚㻜%

㻞㻝㻚㻠%

㻢㻚㻟%

㻝㻟㻚㻟%

㻣㻚㻝%

㻝㻝㻚㻜%

㻢㻚㻟%

㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻢㻚㻣%

㻝㻠㻚㻟%

㻡㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻝㻞㻚㻡%

㻝㻞㻚㻡%

㻞㻤㻚㻢%

㻟㻝㻚㻟%

㻞㻜㻚㻜%

㻟㻡㻚㻣%

㻞㻟㻚㻝%

㻡㻜㻚㻜%

㻝㻤㻚㻤%

㻡㻣㻚㻝%

㻠㻟㻚㻤%

㻠㻜㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻠㻞㻚㻥%

㻝㻤㻚㻤%

㻡㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻞㻡㻚㻜%

㻞㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻞㻞㻚㻜%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻞㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻤㻚㻤%

㻢㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻟㻚㻟%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：参加䛷䛝䜛 㻞：検討䛾余地あ䜚 㻟：参加䛷䛝䛺い

㻠：そ䛾௚ 㻡㻚無回答
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ᅗ 5-10 精度࡟対すࡿ要望ࡢ᭷無 

ᅗ 5-11 精度࡟対すࡿ要望 

次࡟精度ࡘ࡟い࡚具体的࡞要望ࡀあࢆ࠿ࡿ尋ࡓࡡ結果ࡀ図 5-10 ࡛あࡿ．“要望ࡀ᭷ࡿ”

精度ࡿࡵ求ࡀ部門ࡢࡽࢀࡑ．ࡓࡗ情報政策部門㸪税務部門࡛あࡣࡢ高いࡀ回答比率ࡿࡍ࡜

図ࡣ 5-11 ࡣ情報政策部門．ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡍ示࡟ 1/2500 精度ࢆ㸪税務部門ࡣ 1/1000 以ୖ

精度ࢆ望࡛ࢇいࡀ࡜ࡇࡿ分ࡿ࠿． 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

同様࡟更新頻度ࡘ࡟い࡚ࡢ解答ࡀ図 5-12㸪図 5-13 ࡛あࡿ．税務部門࡛“要望᭷ࡢ”ࡾ比

率ࡀ顕著࡟高い．税務ࡢ求ࡿࡵ更新間隔ࡣ 3 ᖺ࡛あࡿ．税務以外࡟農地管理㸪情報政策࡛

3 ᖺࢆ㸪都市計⏬㸪森林管理㸪防災管理࡛ 5 ᖺࢆ要望ࡾ࠾࡚ࡋ㸪概ࡢࡇࡡ஧ࣉ࣮ࣝࢢࡢࡘ

ࢆ௙様ࡢ共同整備࡟基ࢆ都市࣭農地型௙様ࡽ࠿結果ࡢࡽࢀࡇ．ࡓࡗ࠿わࡀ࡜ࡇࡿࢀ࠿分࡟

考えࡿ際ࡣ㸪固定資産税業務࡝ࢆう఩置付けࡀ࠿ࡿ課㢟ࡀ࡜ࡇࡿ࡞࡟明ࡓࡗ࡞࡟࠿ࡽ． 

 

 

 

 

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻟㻝㻚㻟%

㻝㻞㻚㻡%

㻡㻣㻚㻝%

㻡㻢㻚㻟%

㻢㻢㻚㻣%

㻣㻝㻚㻠%

㻠㻤㻚㻠%

㻡㻢㻚㻟%

㻤㻣㻚㻡%

㻟㻡㻚㻣%

㻟㻣㻚㻡%

㻞㻢㻚㻣%

㻞㻤㻚㻢%

㻠㻢㻚㻞%

㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻢㻚㻟%

㻢㻚㻣%

㻜㻚㻜%

㻠㻚㻠%

㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻝㻚㻝%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：特䛻䛺し 㻞：有 㻟㻦無回答 㻠：そ䛾௚

㻝㻚情報政策 㼚= 㻥

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻠

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻢

㻠㻚森林管理 㼚= 㻣

㻡㻚農地管理 㼚= 㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻟

全部門 㼚= 㻠㻠

㻟㻟㻚㻟%

㻣㻝㻚㻠%

㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻞㻜㻚㻜%

㻟㻟㻚㻟%

㻟㻢㻚㻠%

㻡㻡㻚㻢%

㻝㻠㻚㻟%

㻤㻟㻚㻟%

㻣㻝㻚㻠%

㻤㻜㻚㻜%

㻢㻢㻚㻣%

㻡㻞㻚㻟%

㻝㻝㻚㻝%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻠㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻝㻠㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻠㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻝㻢㻚㻣%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻞㻚㻟%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝㻜㻜㻜以ୗ 㻞㻡㻜㻜 㻡㻜㻜㻜 㻝㻜㻜㻜㻜 無回答
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ᅗ 5-12 更新頻度࡟対すࡿ要望ࡢ᭷無 

ᅗ 5-13 更新頻度࡟対すࡿ要望 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(5)ྜ意形成࡟向けࡓ方向性 

山梨県ࡢ場合ࡣ農地管理ࢆ想定ࡓࡋ整備ࢆ想定ࡋ㸪1/2500 精度㸪5 ᖺ更新ࢆ基本ࡓࡋ࡜

共同整備ࢆ検討ࡀࡓࡋ㸪固定資産税部門ࡣ࡟抵抗ࡀあࡢࡇ．ࡓࡗ都市࣭農地型௙様ࡽ࠿検

討ࡿࡍ場合ࡣ࡟固定資産税業務ࡣ想定࡞ࡋい計⏬࠿ࡿࡍ࡜㸪固定資産税業務ࡾྲྀࡶ込ࡓࡴ

࡟ࡵ 1/1000 精度࡛整備ࡿࡍ地域ࢆ組合ࡏ㸪更新サイࢆࣝࢡ 3 ᖺࡣࡓࡲ 6 ᖺࡿࡍ࡟計⏬࡜

 ．ࡓࡗ࠿分ࡀ࡜ࡇいࡋࡲ望ࡀ࡜ࡇࡿ図ࢆ合意形成࡚ࡋ用意ࢆ選択肢࠿ࡿࡍ

本章࡛述ࡓ࡭஧ࡢࡘ検討஦例ࡽ࠿ 2 章࡛述ࡓ࡭ձ市街地型௙様㸪ղ都市࣭農地型௙様ࢆ

出発点࡚ࡋ࡜共同整備ࡢ検討ࢆ㐍ࡀ࡜ࡇࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡵわࡓࡲ．ࡓࡗ࠿㸪費用㈇担ࡢ圧

縮ࢆ図ࡾࡓࡗ㸪固定資産税業務担当ࡢ参加ࢆ得ࣁ࡟ࡵࡓࡿイࣜࣈッࢻ௙様ࡢ要素ࡾྲྀࢆ入

 ．ࡓࡗ࡞࡜࠿ࡽ明ࡶ࡜ࡇࡿあࡀ可能性ࡿࢀࡽ得ࡀ賛同ࡢ参加者ࡢ多くࡾࡼ࡚ࡗࡼ࡟࡜ࡇࡿࢀ

 

㻝㻚情報政策 㼚= 㻝㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻢

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻝㻠

㻠㻚森林管理 㼚= 㻝㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻝㻡

㻢㻚防災管理 㼚= 㻝㻠

全部門 㼚= 㻥㻝

㻠㻟㻚㻤%

㻝㻞㻚㻡%

㻤㻡㻚㻣%

㻡㻢㻚㻟%

㻢㻢㻚㻣%

㻢㻠㻚㻟%

㻡㻟㻚㻤%

㻟㻣㻚㻡%

㻤㻣㻚㻡%

㻝㻠㻚㻟%

㻟㻣㻚㻡%

㻞㻢㻚㻣%

㻟㻡㻚㻣%

㻠㻜㻚㻣%

㻝㻞㻚㻡%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻢㻚㻟%

㻢㻚㻣%

㻜㻚㻜%

㻠㻚㻠%

㻢㻚㻟%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻝㻚㻝%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：特䛻䛺し 㻞：有 㻟㻦無回答 㻠：そ䛾௚

㻝㻚情報政策 㼚= 㻢

㻞㻚税務 㼚= 㻝㻠

㻟㻚都市計⏬ 㼚= 㻞

㻠㻚森林管理 㼚= 㻢

㻡㻚農地管理 㼚= 㻠

㻢㻚防災管理 㼚= 㻡

全部門 㼚= 㻟㻣

㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻞㻚㻣%

㻜㻚㻜%

㻣㻚㻝%

㻜㻚㻜%

㻝㻢㻚㻣%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻡㻚㻠%

㻤㻟㻚㻟%

㻣㻤㻚㻢%

㻜㻚㻜%

㻝㻢㻚㻣%

㻣㻡㻚㻜%

㻞㻜㻚㻜%

㻡㻢㻚㻤%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻝㻢㻚㻣%

㻞㻡㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻡㻚㻠%

㻝㻢㻚㻣%

㻣㻚㻝%

㻝㻜㻜㻚㻜%

㻡㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻢㻜㻚㻜%

㻞㻣㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻞㻜㻚㻜%

㻞㻚㻣%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜㻚㻜%

㻜% 㻞㻜% 㻠㻜% 㻢㻜% 㻤㻜% 㻝㻜㻜%

㻝：㻝年 㻞：㻝～㻟年 㻟：㻟年 㻠：㻟～㻡年䛤䛸 㻡：㻡年䛤䛸 㻢：㻢年以ୖ 㻣：無回答
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5.3.５章ࡵ࡜ࡲࡢ 

 

航空写真ࢆ県域࡛共同整備ࡿࡍ際ࡢ精度࡜更新間隔ࡘ࡟い࡚自治体研究会ࡢ運営ࢆ通

 ．ࡓࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ࡟࠿ࡽ明ࢆ点ࡢ次࡚ࡌ

1)面積割ࡢ費用分担案ࢆ出発点࡚ࡋ࡜参加市⏫村間ࡢ費用分担ࡢ議論ࢆ㐍࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡵ

分担㸪ࡿࡼ࡟視点㸧ࡢ㈈政力࣭人口等㸦効果ࡢ参加市⏫村࡚ࡋ࡜出発点ࢆࢀࡇ．ࡿࡁ

整備࣮ࢹࡿࡍタ精度㸪更新頻度ࡢ調整ࢆ加え࡛࡜ࡇࡿ地域࠾࡟けࡿ最適࡞シ࡟࢜ࣜࢼ

近࡙けࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿ 

 

2)࢞イࣛࢻインࡢシ࢜ࣜࢼ例࡟あࡿ 1/1000 精度࡛ࡢ整備࡟加え 1/2500 精度࡛ࡢ整備㸪

 ࡿうࡾ࡞࡜選択肢ࡀࢻッࣜࣈイࣁࡢࡽࢀࡑࡣ࡟ࡽࡉ

 

3)更新間隔ࡘ࡟い࡚ࡣ 3 ᖺࢆ࡜ࡈ基本ࡼࡀࡢࡿࡍ࡜い 

 

4)固定資産税業務ࢆ主࡞活用業務࡟設定ࡿࡍ場合ࡣ 1/1000 精度ࡢ整備ࢆ基本ࡿࡍ࡜ 

 

5)1/1000 精度࡛共同整備ࡿࡍ場合ࡣ中山間地等ࢆ抱えࡿ市⏫村ࡢ費用㈇担࡟配慮ࡋ㸪

1/2500 精度ࢆ組ࡳ合࠿࡜ࡿࡏ費用分担࡟配慮ࡿࡍ等ࡢ対策ࢆ検討ࡿࡍ 

 

6)固定資産税以外ࡢ業務࡛幅広く活用ࡤࡽ࡞ࡿࡍ 1/2500 精度ࡢ整備ࢆ基本ࡿࡍ࡜ 

 

7)1/2500 精度࡛共同整備ࡿࡍ場合ࡣ㸪現状最ࡶ多く航空写真撮影ࢆ実施࡚ࡋいࡿ固定資

産税業務ࡢ参加ࢆ図ࡵࡓࡿ㸪部分的࡟ 1/1000 精度࡛整備ࡿࡍ選択肢ࢆ検討ࡑࠋࡿࡍ

 ࡿࡍ要ࢆ工夫࡟分担ࡢ増加分ࡢ際費用ࡢ

 

8)௙様࡟応࡚ࡌ費用ࡢ節減ࢆ検討ࡿࡍ必要ࡀあࡀࡿ㸪自治体ࡢ࡜ࡈ節約度合いࡀ示ࢀࡉ

 ࡿࡁ判断࡛ࢆ効果ࡢࢀࡒࢀࡑ検討参加自治体࡛࡜ࡇࡿ

 

ࡢ㸪前࡟ࡽࡉ 4 章ࡢ検討結果࡜合わ࡚ࡏ考え࡜ࡿ次ࡀ࡜ࡇࡢ言えࡿ．共同化࡟参加ࡿࡍ

自治体ࡣ概略ࡢ数値࡛あࡶ࡚ࡗ各自治体ࡢ経費節減度合いࡀ஦前࡟評価࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡁ必要

࡛あ࡜ࡿ同時࡟㸪航空写真ࡢ共同整備࠾࡟い࡚ࡣ㸪面積や形状࡝࡞参加自治体ࡢ特性ࡼ࡟

࡚ࡗࡀࡓࡋ．ࡿ࡞く異ࡁ大ࡀ節減度合いࡿࡼ࡟共同化ࡣ࡚ࡗ 4 章࡛述ࡼࡓ࡭う࡞自治体ࡢ

地理的特性ࢆ踏ࡲえ㸪参加自治体ࡢ࡜ࡈ費用節約ࡀ試算࡛ࡿࡁ手法ࡀ共同化ࡢ合意形成ࣉ

ࣟセス࠾࡟い࡚㔜要࡞役割ࢆ果ࡍࡓ． 
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6. 本研究࡛得られた成果࡜今後の展望 

6.1．本研究࡛得られた成果 

本研究࡛ࡣ主࡟航空写真࡚ࡆୖࡾྲྀࢆ自治体ࡿࡼ࡟地理空間情報ࡢ共同化ࡢ枠組ࢆࡳ

ᥦ案ࡋ㸪共同化ࢆ進࡟ࡿࡵ際࡚ࡋ参ຍ市⏫ᮧุࡢ断࡟必要࡞費用節減ࡢ試算方法ࡘ࡟い࡚

検討ࡓࡋ㸬各章ࡢ検討成果ࡢ要点ࡣ以ୗࡢ通࡛ࡾあࡿ㸬 

2 章࡛ࡣ㸪自治体ࡀ事務効率化ࢆ実現࡛ୖࡿࡍ共同化ࡀ有力࡞方法࡛あࢆ࡜ࡇࡿ示ࡓࡋ㸬 

共同化ࡣ多くࡢ事務࡛࡟࡛ࡍ行わࢀ㸪特࡟ IT 関連࡛ࡣ費用節減効果ࡀ大ࡁいࡀ࡜ࡇ実証

ࡣ費用節減ࡓࡲ㸬ࡿい࡚ࢀࡉ IT 分㔝ࡢ共同化ࡢ際࡟最ࡶ㔜視ࡿࡍ点࡛あࡶ࡜ࡇࡿ示ࡓࡋ㸬

地理空間情報ࡢ場合ࡣ࡟ IT 分㔝ࡢ共同化࡜共通ࡿࡍ効果ࡀ期待࡛ࡢࡢࡶࡿࡁ利活用分㔝

検࡛ࡇࡑい㸬ࡁ大ࡀࡁࡘࡽࡤࡶ࡟組状況ྲྀࡢ参ຍ自治体ࡢ共同化࡟ࡶ࡜࡜ࡿࡓわ࡟多岐ࡀ

討ࡢ出発点ࡿ࡞࡜将来像ࢆᥥくࡢࡵࡓ推進ࡢ考え方ࣜࢼࢩ࡜オࡿ࡞ࡽ࠿枠組ࢆࡳᥦ案ࡓࡋ㸬

費用ࡢく現状࡞࡛ࡅࡔ場合㸪費用対効果ࡿࡍ評価ࡽ࠿参ຍ市⏫ᮧࢆオࣜࢼࢩ共同化࡟ࡽࡉ

特性㸫仕様㸦精ࡢ㸬市⏫ᮧࡓࡋ明確化ࡀ࡜ࡇࡿࢀࡽࡵ求ࡀいう条件࡜ࡿࢀࡉ節減ࡀ費用ࡽ࠿

度㸪頻度㸪範ᅖ㸧㸫費用ࡢ関連ࡽ࠿参ຍ市⏫ᮧࡀࢺࢵ࣓ࣜࡢࢀࡒࢀࡑパ࣮ࣞࢺ的࡟改善ࡍ

 㸬ࡿ鍵࡛あࡢ共同化推進ࡿࡼ࡟オࣜࢼࢩࡀ࡜ࡇࡿ

3 章࡛ࡣ㸪共同化ࡿࡼ࡟費用節減効果ࢆ検討ࡢࡵࡓࡿࡍ前ᥦ࡚ࡋ࡜整備࣮ࢹࡿࡍタࡢ仕

様ࢆ明ࡓࡋ࡟࠿ࡽ㸬ࡢ࡛ࡲࢀࡇ共同化ࡢ実例や自治体担当者ࡢ考えࡿ共同化ࣜࢼࢩオ等࠿

ࡽ 1/1000 精度࡛ࡢ整備࡟ຍえ 1/2500 精度࡛ࡢ整備㸪ࡢࡽࢀࡑࡣ࡟ࡽࡉハイࡀࢻࢵࣜࣈ選

択肢ࡾ࡞࡜うࡀ࡜ࡇࡿわࡓࡗ࠿㸬ࡓࡲ更新間隔ࡣ 3 年ࢆ࡜ࡈ基本࡜考えࡼࡀࡢࡿい㸬共同

化ࡢ推進࡟際ࡇࡣ࡚ࡋうࡓࡋ仕様࡛ࣜࢼࢩࡢオࢆベ࣮࡚ࡋ࡜ࢫ検討࡛࡜ࡇࡿࡍ㸪参ຍ自治

体ࡢ地理空間情報利用部署ࡢ要望࡟応ࡓࡌ仕様ࡢ修正ࢆ反ᫎ࡟ࡵࡓࡿࡍ必要࡞調整事㡯ࢆ

明ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ࡟࠿ࡽ㸬 

4 章࡛ࡣ地理空間情報ࡢうࡕ航空写真࡟着目ࡋ㸪共同整備ࡢ節約効果ࢆ参ຍ市⏫ᮧ自ࡽ

ࡿ࡞異ࡢ㸬特性ࡓࡋ検討ࢆ方法࡞うࡼࡿࡁ手࡛評価࡛ࡢ 3 県ࡢ試算ࡢ結果㸪市⏫ᮧࡢ大ࡁ

整備費ࡣࡁࡘࡽࡤࡢࡇ㸬ࡓࡗ࠿分ࡀ࡜ࡇࡿ࡛ࡀࡁࡘࡽࡤ࡟費用節約ࡿࡼ࡟や形࡛共同化ࡉ

用ࡢ分担ࡢ際࡟問題ࡽ࠿࡜ࡇࡿ࡞࡜参ຍ自治体࡟࡜ࡈ形状や大ࢆࡉࡁ反ᫎࡓࡋ費用節約ࡢ

試算手法ࡀ必要࡛あࢆ࡜ࡇࡿ明確化ࡓࡋ㸬 

ࡍ面積割࡛配分ࡿ要素࡛あ࡞ࡁ大ࡶ最ࡢ費用決定ࢆ費用ࡢ共同整備ࡽ࠿㸪試算結果ࡓࡲ

࡜ࡇࡿ࠿࠿ࡀ㈇担࡞ࡁ大࡟市⏫ᮧࡿ抱えࢆ中山間部࡞ࡁ大ࡢ面積࡟い割ࡋ乏ࡀ㈈政力࡜ࡿ

ࡀ㈇担࡟都市部࡜行うࢆ費用分担ࡢ人口割ࡓࡌ応࡟㸬一方㈇担能力ࡓࡗ࠿分ࡀ࡜ࡇࡿあࡀ

集中ࡋ㸪中核ࡁ࡭ࡿ࡞࡜市ࡀࢺࢵ࣓ࣜࡢ無くࡲࡋ࡚ࡗ࡞うࡀ࡜ࡇ分ࡓࡗ࠿㸬結果࡚ࡋ࡜面

積࡟応ࡓࡌ㈇担ࢆ原案࡚ࡋ࡜参ຍ市⏫ᮧࡢ実情࡟応ࡓࡌ調整ࢆ検討ࡿࡍ方法ࡀ望ࡋࡲいࡇ

 㸬ࡓࡋ࡟࠿ࡽ明ࢆ࡜

5 章࡛ࡣ熊本県࡜山梨県࡛実際࡟開催ࡓࢀࡉ共同化ࡘ࡟い࡚ࡢ研究会ࢆ通࡚ࡌ㸪࡝うい

㸬ࡓࡋ研究࡟実証的ࢆ࠿ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡵࡍࡍࢆ議論ࡢ共同化࡛࡜ࡇࡿࢀࡉᥦ供ࡀ情報ࡓࡗ

熊本県࡛ࡣ固定資産業務࡛ࡢ航空写真撮影ࢆ出発点ࡿࡍ࡜検討ࢆ行い㸪費用分担ࡢ調整࡟

࡞ࡋ集中ࡀ㈇担࡟㸬熊本市ࡓࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿ作ࢆ土俵ࡿࡁ参ຍ࡛࡟検討ࡀ参ຍ各自治体ࡾࡼ

いࡼう面積割ࢆ基本ࡋ࡜㸪㈈政力ࡿࡼ࡟分担ࡢ調整㸪整備範ᅖูࡢ精度㸪更新頻度ࡢ調整
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 㸬ࡓࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡍ見出ࢆオࣜࢼࢩ࡞うࡼࡿࡅ着࡟ࣝࣈ࣮ࢸࡢ議論ࡶᮧ⏫ࡢ郡部࡚ࡗࡼ࡟

山梨県࡛ࡣ農地管理ࢆ目的࡟整備ࡓࡋ航空写真ࡢ利活用㸪更新整備ࢆ出発点ࡿࡍ࡜検討

㸪࡛࡜ࡇࡿࡍ明確化ࢆ࡜ࡇࡿࡁ期待࡛ࡀ節約効果࡞ࡁ大࡟中࡛参ຍ市⏫ᮧࡢ㸬検討ࡓࡗ行ࢆ

仕様的ࡣ࡟必ࡶࡋࡎ整合࡞ࡋい固定資産税業務ࡢ関ಀ部局ࡶ検討ࡢ輪࡟入ࡾうࡀ࡜ࡇࡿ示

 㸬ࡓࢀࡉ

以ୖࡼࡢう࡟本研究ࡾࡼ࡟㸪地理空間情報ࡢ共同化推進࡟必要ࣜࢼࢩ࡞オࣜࢼࢩ࡜オ࡟

基࡙い࡚参ຍ市⏫ᮧࡀࢀࡒࢀࡑ費用節約ࢆࢺࢵ࣓ࣜࡢ確認ࡋ㸪ࣜࢼࢩオࢆ調整࡚ࡋ共同化

 㸬ࡓࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍᥦ示ࢆ方法ࡿࡍ推進ࢆ

本研究後半࡛ࡣ㸪地理空間情報ࡢ中࡛特࡟共同化ࡢ効果ࡀ大ࡁい航空写真࡟着目࡚ࡋ研

究ࢆ進ࡀࡓࡵ㸪自治体ࡀ整備࣭利活用ࡿࡍ地理空間情報࡟࡛ࡍࡣ࡟普及࡚ࡋいࡿ地形ᅗࢹ

࣮タࡀあࡾ㸪࡟ࡽࡉ将来的ࡣ࡟近年高分解能化ࡀ進ࡔࢇ衛ᫍ⏬像㸪3 次元形状ࢆ効率的࡟

ྲྀ得࡛ࢨ࣮ࣞࡿࡁ技術ࢆ使ࡓࡗ地形情報࡜࡬࡝࡞広ࡿࡀ可能性ࡀあࡿ㸬ࡇう࣮ࢹࡓࡋタ࡟

㸪参ຍ市⏫ᮧูࡋ࡟࠿ࡽ明ࢆ関ಀࡢ特性㸫仕様㸫費用ࡢ自治体࡟同様࡜航空写真ࡶい࡚ࡘ

い࡞い࡚ࢀࡉ整備ࡀ㸪積算基準等ࡁ࡛ࡀ議論ࡢ費用分担࡞合理的ࡤࢀࡁ配分࡛ࢆ業務㔞࡟

新ࡋい空間情報整備ࡢ共同化ࡢ検討推進࡟寄与࡜ࡢࡶࡿࡍ考えࡿࢀࡽ㸬 
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6.2.今後の課題࡜展望 

 

本研究࡛ࡣ参ຍ自治体ࡢ࡜ࡈ費用節約ࡀ共同化推進ࡢ鍵ࡼ࠾࡜ࡇࡿ࡞࡜びࡢࡑ試算方

法ࢆ航空写真ࡘ࡟い࡚開発ࡓࡋ㸬ࡢࡇ成果ࢆ発展ࡏࡉ共同化ࡿࡼ࡟地理空間情報整備ࢆ普

及࡚ࡋいくୖ࡛ࡢ課題ࡢࡑ࡜解決࡟向ࡓࡅ研究展望ࢆ整理ࡓࡋ㸬 

 㸬ࡿࢀࡽࡆあࡀ以ୗࡣ࡚ࡋ࡜課題ࡢ࡛ୖࡿࡵ進ࢆ地理空間情報整備ࡿࡼ࡟㸪共同化ࡎࡲ

 

1)共同化ࡢ推進力 

 本研究࡛ࡣ共同化ࡢ合意形成࠾࡟い࡚費用節約ࡢ明確化࡜共有ࡀ㔜要࡛あࢆ࡜ࡇࡿ

明ࡀࡓࡋ࡟࠿ࡽ㸪実際࡟共同化ࢆ進ࡼࡵう࡜ࡿࡍ࡜関ಀ者ࡢ合意形成࡟多くࡢ労力ࢆ必

要ࡿࡍ࡜㸬ࡢ࡛ࡲࢀࡇ事例࡛ࡣ関ಀ自治体࡟ GIS 技術㸪共同化ࡢ意義࡟通࡟ࡽࡉࡌ GIS

普及࡟労ࢆい࡜わ࡞い人ᮦࡀい࡛࡜ࡇࡓ事業ࡀ進ࡔࢇケ࣮ࡀࢫほ࡛࡝ࢇ࡜あࡿ㸬今後地

理空間情報ࡢ共同化ࢆ普及ࡣ࡟ࡿࡍ㸪ࡇう࣮ࢫࡓࡋパ࣮࣐ン的࡞自治体職員ࡀい࡞く࡚

 㸬ࡿ必要࡛あࡀ࡜ࡇࡍ見出ࢆ方法࡞うࡼࡴ進ࡀ事業ࡶ

2)共同化ࡢ対象範ᅖ拡大࡜費用࣭効果ࡢᥦ示 

 本研究࡛ࡣ航空写真ࡆୖࡾྲྀࢆ㸪共同化ࡿࡼ࡟費用節約ࢆ明確化ࡿࡍ方法ࢆ開発ࡓࡋ

共ࡶい࡚ࡘ࡟開発ࡢョンࢩケ࣮ࣜࣉ整備やアࡢタ࣮ࢹ地形ᅗࡿい࡛ࢇ進ࡀ利用࡟㸪既ࡀ

同化範ᅖࢆ広࡚ࡆ考え㸪共同化࡟参ຍ࡚ࡗࡼ࡟࡜ࡇࡿࡍ得ࡿࢀࡽ費用節約や整備効果ࢆ

定㔞的࡟示ࡀ࡜ࡇࡍ求ࡿࢀࡽࡵ㸬 

3)新ࡋい地理空間情報ࡢ࡬対応 

 近年㸪人工衛ᫍྲྀࡽ࠿得ࡿࡍ⏬像ࡢ分解能ࡀ著ࡋく向ୖࡋ活用分㔝ࡣ࡚ࡗࡼ࡟航空写

真࡟代替࡛ࡿࡁ࡚ࡗ࡞࡟࡛ࡲࡿࡁ㸬ࡓࡲ衛ᫍ⏬像ࡣ繰ࡾ返࣮ࢹࡋタྲྀࢆ得ࡀ࡜ࡇࡿࡍ容

易࡛あࡾࡓࡗ㸪多波長࣮ࢹࡢタࡀᥦ供࡝࡞ࡿࢀࡉ特有ࡢ強ࢆࡳ持ࡘ㸬ࢨ࣮ࣞࡓࡲ計測技

術ࢆ使３ࡓࡗ次元計測ࡶ普及࡚ࡋいࡿ㸬現状࡛ࡣ法定ᅗ書ࡢ࡬活用࡜いࡓࡗ観点ࡽ࠿必

今後自治ࡀ地理空間情報࡞うࡼࡢࡇ㸪ࡀい࡞言えࡣ࡜ࡿい࡛ࢇ進ࡀ普及࡟自治体ࡶࡋࡎ

体業務࡛ࡶ活用࡚ࢀࡉいく࡜考えࡿࢀࡽ㸬ࡇうࡓࡋ地理空間情報ࡢ整備࣭活用ࡘ࡟い࡚

共同化ಁࡾࡼ࡟進࡛࡞ࡁい࠿検討ࡀ求ࡿࢀࡽࡵ㸬 

4)共同化検討ࡢ難易度ࢆୗࡿࡆ方法 

 本研究࡛ࡣ航空写真ࡢ費用試算手法ࡘ࡟い࡚算定手㡰ࢆ定型化ࡓࡋ㸬ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ

GIS い࡚ࡗ至ࡣ࡛ࡲࢁࡇ࡜ࡿࡍ化࣮ࣝࢶ࡟形ࡿ扱え࡟容易ࡀい自治体職員࡞ࡢࡳ馴ᰁ࡟

共同ࡿࡁ活用࡛࡚ࡋ࡜࣮ࣝࢶࡀ自治体職員࡟同時࡜拡大ࡢ共同化対象範ᅖࡢい㸬ୖ述࡞

化ࡢ検討ࢺ࣮࣏ࢧ手段ࡢᥦ供ࡀ課題࡛あࡿ㸬 

 

以ୖࡼࡢう࡞課題࡟対࡚ࡋ㸪本研究ࢆ深ࡵ㸪発展ࡿࡏࡉ方向ࡣ࡚ࡋ࡜次ࡼࡢうࡀ࡜ࡇ࡞

考えࡿࢀࡽ㸬  

 

1)地理空間情報ࡢ共同整備ࡿࡅ࠾࡟民間活力ࡿࡼ࡟推進方策 

ࡿࢀࡽ考え࡚ࡋ࡜ࡘ一ࡢ方ࡵい進࡞ࡋ࡜前ᥦࢆ存在ࡢ自治体職員࡞パ࣮࣐ン的࣮ࢫ 

࡟民間企業ࡿい࡚ࡋ࡜うࡼࡋ展開ࢆࢫネࢪ㸬地理空間情報ビࡿ活用࡛あࡢ民間活力ࡀࡢ

ࡅ動ࡀ㸪共同化事業ࡾあࡀいう動機࡜いࡓࡋ整備ࢆタ࣮ࢹ࡟経済的࡚ࡋ共同࡜自治体ࡣ
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ࡢ㸬一方㸪自治体ࡿࡀ࡞ࡘࡶ࡟注ཷ࡞く安定的࡞࡛ࡅࡔࡿࡁ࡛ࡀタྲྀ得࣮ࢹ࡟的⥆⥅ࡤ

㸪㈈政力ࡾࡓࡗ࡞࡟可能ࡀ費用節約ࡢ一層ࡾࡼ࡟共有等ࡢ権利ࡢタ࣮ࢹࡶ࡚ࡋ࡜ࢻイࢧ

ᰂࡤࢀ民間主導࡛あࡶ参ຍ形態ࡢ場合ࡿあࡀい自治体ࡋ難ࡀ参ຍࡢ࡬制約࡛共同化ࡢ

軟性ࡀ高い㸬ࡼࡢࡇう࡞新࡞ࡓ推進ࡣ࣒࣮࢟ࢫ共同化ࡢ推進࡟資࡛ࡢࡶࡿࡍあࡿ㸬 

2)共同化ࡢ費用࣭効果査定手法 

 本研究࡛開発ࡓࡋ航空写真整備ࡢ場合ࡢ費用節約試算手法࡟ຍえ࡚㸪航空写真࡜同時

ࡿࡍ試算ࢆ費用節約ࡶい࡚ࡘ࡟共同化ࡢタ整備࣮ࢹ地形ᅗ࡞一般的ࡀ࡜ࡇࡿࡍ整備࡟

手法ࢆ開発ࡋ㸪ࢆࡽࢀࡇ自治体職員࡛ࡶ容易ࡘ࠿࡟試行錯誤的࡟活用࡛࡟࣮ࣝࢶࡿࡁ整

備ࡾࡼࡤࢀࡍ広範࡞共同化ྲྀࡢ組࡟㈉献࡛ࡿࡁ㸬 

3)新技術等ࡢ࡬適用࡟関ࡿࡍ研究 

衛ᫍ⏬像利用や࣮ࣞࢨ計測࣮ࢹタࡢ活用ࡘ࡟い࡚ࡣ自治体ࡣ࡚ࡋ࡜将来的࡞課題࡛

あࡀࡿ㸪共同化ࡓࡗࡲ࡜ࡲ࡚ࡗࡼ࡟需要ࡀ生ࡳ出ࡇࡤࢀࢀࡉうࡓࡋ技術ࡢ普及࡞ࡘࡶ࡟

参ຍ市⏫ᮧࡀ情報࡞業務㔞等客観的ࡢタ整備࣮ࢹ࡟うࡼࡓࡗ࡞࡟࠿ࡽ㸬本研究࡛明ࡿࡀ

 㸬ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍᥦ供ࢆ分担費用情報࡞必要࡟検討ࡢ共同化ࡤࢀࡁ配分࡛࡟࡜ࡈ

APPENDIX ࡚ࡋ࡜ࡘ一ࡢ技術ࡓࡋうࡇ࡟ ALB㸦Airborne Laser Bathymetry㸧࡟着

目ࡋ㸪自治体毎ࡢ費用配分ࡀ可能࡛あࢆ࡜ࡇࡿ示ࡓࡋ㸬ALB 水深計測技ࡿࡼ࡟ࢨ࣮ࣞࡣ

術࡛あࡿ㸬ࡣ࡛ࡇࡇ日本ࡢ河川ࡘ࡟い࡚適用可能範ᅖࢆ抽出࡚ࡋ整備費用ࢆ自治体࡟配

分ࡓࡋ㸬航空写真࡜同ࡌく航空機ࢆ使用࣮ࢹࡿࡍタྲྀ得࡛ࡣあࡀࡿ㸪対象ࡀ線状࡛あࡿ

点㸪行政界ࡣ࡜異ࡿ࡞範ᅖࡀ対象ࡢ࡝࡞ࡿ࡞࡜違いࡀあࡿ㸬国ࡢ管理区間ࢆ対象ࡓࡋ࡜

試論࡛あࡀࡿ㸪水害ࡢ頻発等河川管理ࡢ高度化ࡀ求ࡿࢀࡽࡵ状況࡟あ࡚ࡗ㸪将来的ࡣ࡟

国㸪県㸪市⏫ᮧ等ࡀ協力࣮ࢹ࡚ࡋタ整備ࢆ行う可能性ࡶ考えࡿࢀࡽ㸬 

4)共同化ࡢ事例蓄積㸪合意形成推進ࡢ標準的進ࡵ方 

地理空間情報ࡢ共同化ࡢ事例ࢆ増やࡋ㸪ࡢࡑ成果ࢆ自治体㸪国㸪民間㸪市民࡛活用ࡍ

ࡍ形࡛ᥦ供ࡿࡁ࡛࡟参考ࡶ࡛ࡘいࡀ自治体担当者ࢆࣝࢹࣔࡢ方ࡵ㸪進ࡾ作ࢆ成ຌ事例ࡿ

ࡿい࡚ࢀࡉᥦ供ࡀインࣛࢻイ࢞ࡣい࡚ࡘ࡟共同化ࡢ㸬地理空間情報ࡿࢀࡽ考えࡀ࡜ࡇࡿ

多様ࡽ࠿観点ࡢ࡝࡞種類ࡢ空間情報ࡿࡍ範ᅖ㸪整備ࡢ範ᅖ㸪参ຍ自治体ࡢ㸪適用業務ࡀ

共同化推進ࡿ࡞࡜࡭ࡿࡋ道࡟推進ࡢࡳ組ࡾྲྀ࡞多様ࡓࡋうࡑ㸬ࡿࢀࡽ考えࡀࡳ組ࡾྲྀ࡞

手法㸪合意形成手法等ࡘ࡟い࡚研究ࢆ深ࡵ㸪成果ࡀᥦ供࡜ࡿࢀࡉ共同化ࡾྲྀ࡟組ࡴ自治

体ࡢ参考ࡿ࡞࡜㸬 
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A.ALB㸦Ai三けo三nご La囲ご三 Ba図hとmご図三と㸧活用࡜自治体共ྠ化 

 

A.1.普及ࡀ期待ࡿࢀࡉ新しい地理空間情報 

 

近ᖺࡢ情報通信技術ࡢ革新࡚ࡗࡼ࡟自治体ࡀ利用࡛ࡿࡁ地理空間情報やྲྀࢆࢀࡇ得ࡍ

ࡀ自治体ࡢ全国ࡤࢀࡼ࡟調査ࡢ࣮ࢱンࢭ㸬東京大学空間情報研究ࡿい࡚ࡗࡀ広ࡀ方法ࡿ

Web ࡛公開࡚ࡋいࡿ約 1400 地ᅗࡿい࡚ࡋ提供ࡀࢺイࢧ半数௨ୖ࡛大手検索ࡕうࡢࢺイࢧ

渫࠿࡯澁木/.84࠙ࡓい࡚ࢀࡉ活用ࡀ 2008 民間地ᅗࡿࢀࡉ提供࡛ࢺࢵネ࣮ࢱインࡓࡋうࡇ㸬ࠚ

ࡍ技術࡛ྲྀ得ࢨ衛ᫍ⏬像㸪࣮ࣞࡿࡍ人ᕤ衛࡛ᫍྲྀ得࡚ࡋ࡜ࡢࡶࡓࡁ࡚ࡗ࡞࡟㸪身近࠿࡯ࡢ

 ࡿ

3 ḟ元空間情報ࡀあࡿ㸬 

渫 衛ᫍ⏬像ࡘ࡟い࡚ࡣ 1996 ᖺ࡟地理情報࣒ࢸࢫࢩ㸦GIS)関ಀ省庁連絡会議ࡵ࡜ࡲࡾ࡜ࡀ

整備及びࡢ基盤ࢱ࣮ࢹ国土空間ࠕࡓ GIS ࠙ࠖ⏬長期計ࡿࡍ関࡟進ಁࡢ普及ࡢ 8./ 地理情報ࢩ

㸦GIS㸧関ಀ省庁連絡会議渫࣒ࢸࢫ ࡢ活用࡚ࡋ࡜ࡘ一ࡢ像⏬ࣝࢱࢪࢹ࡟࡛ࡍ中࡛ࡢࠚ1996

推進ࡀ謳わ࡚ࢀいࡿ㸬ࡢࡑ後ศ解能ࡣ急㏿࡟高࡟ࡶ࡜࡜ࡿࡲ㸦例え85࠙ࡤ./⏣中渫 2007 㸧ࠚ

民間企業࡚ࡋ࡜ࢫࣅ࣮ࢧࡢ⏬像ࡀࢱ࣮ࢹ提供ࡼࡿࢀࡉうࡓࡗ࡞࡟㸬民間系ࡢ衛ᫍࡣ࡚ࡋ࡜

GeoEye 社ࡢ IKONOS㸦空間ศ解能 0.82m㸧や GeoEye㸦空間ศ解能 0.41m㸧㸪DigitalGlobe

社ࡢ QuickBird㸦空間ศ解能 0.61m㸧㸪WorldView㸦空間ศ解能 0.5ｍ㸧ࡀ࡝࡞運用࡚ࢀࡉ

いࡿ㸬ࡓࡲᑠ型ࡢ衛ᫍࢆ多数打࡚ࡆୖࡕ高頻度࡛ 1m ௨ୖࡢศ解能ࢆࢱ࣮ࢹࡢ提供ࡼࡋう

ࡿい࡚ࡋ࡜ Skybox 㸬Skyboxࡿあࡶ⏬計࡞うࡼࡢ 提ࡶ信局ཷࡢᑠ型ࡿࡍ運用ࡀ利用者ࡣ࡛

供ࡼࡋう࡚ࡋ࡜い86࠙ࡿ./Skybox Imaging  㸬ࠚ

渫 ࡶ㔞 ࢨ航空࣮ࣞࡓ用いࢆイࣛ࢓フࣟࣉࢨ࣮ࣞ 2000 ᖺ前後ࡽ࠿急㏿࡟普及ࡀ進ࡳ㸪防

災ศ㔝࡛࡝࡞活用࡚ࢀࡉいࡿ㸬地表ࡢ高精度࣭高効率３࡞ḟ元 ᐃࡀ可能ࣟࣉࢨ࣮ࣞ࡞フ

࣮ࣞࢻンࣂࢳ࣐ࣝࡕうࡢࡇい㸬ࡋ㞴ࡀ 計ࡣ区域や水面࡛ࡿࡍ繁茂ࡢ樹木ࡀࡿイ࡛ࣛあ࢓

日本水路協会渫/.40࠙ࡣい࡚ࡘ࡟深 ࡓ用いࢆࢨ 海外࡛࡟うࡼࡿい࡚ࢀࡽࡵ࡜ࡲ࡟ࠚ1986

ࡣ 30 ᖺ௨ୖࡢ研究࡜活用ࡢ実績ࡀあࡀࡿ㸪わࡀ国࠾࡟い࡚ࡔࡲࡣ本格的活用ࡢ段階ࡣ࡟

 い㸬࡞い࡚ࡗ࡞

く㸪新࡞ࡣ地理空間情報࡛ࡓࡋ確立ࡀ手㡰や積算方法ࡢ得ྲྀ࡟うࡼࡢ航空写真ࡣ࡛ࡇࡇ

共࡛࡜ࡇࡿࡍ推ᐃࢆ㈇担ࡢ参加自治体ࡶい࡚࠾࡟整備ࡢ地理空間情報ࡓࡋ活用ࢆい技術ࡋ

同整備ࡢ検討ࡢࡵࡓࡢ情報ࡀ提供࡛ࢆ࡜ࡇࡿࡁ示ࡍ㸬対象ࡣࡢࡿࡍ࡜いわゆࡿ緑࣮ࣞࢆࢨ

活用ࡓࡋ水深計 技術 Airborne Laser Bathymetry 㸦ALB㸧࡛あࡿ㸬ALB ࡌ場合㸪同ࡢ

く航空機ࢆ使ࡓࡗ計 ࡛あ࡜ࡿいࡶ࡚ࡗ㸪標準ࡢ計⏬手法や費用積算手法ࡀ確立࡚ࢀࡉい

対象࡛ࡢ 計ࡀい領域ࡀ࡞ࡢ狭く延長ࡀ幅ࡣいࡿいう線ୖあ࡜河ᕝࡀく対象࡞࡛ࡅࡔい࡞

あࡶ࡜ࡇࡿ 5 章࡛࡛ࡲ対象ࡓࡋ࡜航空写真ࡢ撮影ࡣ࡜異ࡿ࡞点࡛あࡿ㸬 
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A.2.河川ࡢ管理࡜自治体共ྠ化ࡢ必要性 

渫

近ᖺ㸪全国各地࡛集中豪雨ࡿࡼ࡟水害ࡀ多発ࡼࡿࡍう࡚ࡗ࡞࡟いࡿ㸬ࡇうࡓࡋ傾向ࡣ今

後ࡶ⥆くࢀࡽࡳ࡜㸪堤防ࡢ整備㸪河ᕝ管理施設ࡢ整備࣭維持࣭管理ࢆ推進࠿࡯ࡿࡍ地域ࡢ

水防活動ࡢ強໬㸪豪雨時ࡢ的確࡞情報把握࣭ศ析࣭提供㸪災害発生時ࡢ広域的࡞支援࡝࡞

࡜基礎࡛ୖࡿࡍ検討ࢆ解決策ࡿࡍ対࡟諸課題ࡓࡋうࡇ㸬ࡿい࡚ࡋ山積ࡣ課題ࡁ࡭ࡴ組ࡾྲྀ

土ࡢ流࣭中流࣭ୗ流㸪地形࣭地質㸪河㐨ෆୖࡣ㸬河ᕝࡿ情報蓄積࡛あࡢ河ᕝ空間ࡀࡢࡿ࡞

砂堆積㸪樹木ࡢ状況等࡛ࡢࡑ形や性質ࡀ大ࡁく異ࡿ࡞㸬ࡓࡲ㸪ᖹ常時࡜洪水時࡛ࡣ流ࡢࢀ

状況ࡀ著ࡋく異ࡶࡢࡿ࡞ᡃࡀ国河ᕝࡢ特徴࡛あࡿ㸬渫

河ᕝࡣ河ᕝ法ࡢࡑ௚ࡢ法௧࡚ࡗࡼ࡟一級河ᕝ㸪஧級河ᕝ㸪準用河ᕝ㸪普通河ᕝ等࡟ศ類

㸦表ࡿい࡚ࢀࡉ A-1㸧࠙ 87./国土交通省 ࡿࡍ流ୗ࡚ࡗࡀࡓࡲࢆ自治体ࡢ通常複数ࡣ㸬河ᕝࠚ

㸪ࡤ思え࡜うࡼࡌ講ࢆ対策ࡀ関ಀᕷ⏫村ࡢ個々࡚ࡋ対࡟河ᕝࡘ持ࢆ性質࡞うࡼࡢ前述࡛ࡢ

管理者ࡀ共同࡚ࡋ情報ࢆ共有ࡀ࡜ࡇࡿࡍ必要࡚ࡗ࡞࡟くࡿ㸬渫

渫

   表 A-1 河川ࡢศ類 

ศ類 定義 管理者 

一級河川 

国土保全ୖまたࡣ国民経済ୖ、特࡟必要࡞

水系࡛、国土交通大臣ࡀ指定した河川 

国㸪一部都道府県 

஧級河川 

一級河川以外ࡢ水系࡛බ共ࡢ利害࡟㔜要

都道ࡁ基࡙࡟河川࡛、河川法ࡿあࡀ関係࡞

府県知஦ࡀ指定した河川 

都道府県㸪一部市町

村 

準用河川 

一級河川および஧級河川以外ࡢ河川࡛各

種ࡢ行Ⅽ制限、維持工஦࡟࡝࡞よっ࡚万全

࡟河川࡛、河川法ࡿあࡢ必要ࡿ管理をすࡢ

基࡙ࡁ市町村長ࡀ指定した河川 

市町村 

普通河川㸪水路 

一級、஧級、準用࡟指定࡚ࢀࡉい࡞河川法

河ࡿい法定外බ共物࡛あ࡞ࡅ適用を受ࡢ

川㸪水路 

市町村 

渫

河ᕝ空間ࡢ把握ࡘ࡟い࡚ࡣ㸪一級河ᕝࡢ直轄管理区間等ࡢ㔜要࡞区間࠾࡟い࡚原則 5 ᖺ

௨ෆࢧࡢイ࡚ࡗࡶࢆࣝࢡ河ᕝᐃ期縦横断 㔞ࡀ実施࡚ࢀࡉい88࠙ࡿ./㸦㈈㸧日本建設情報

総合ࢭン࣮ࢱ渫 1997 ࡉ࡜࡜ࡇࡿࡍ㔞 ࡾࡼ࡟地形計 技術ࡢ従来ࡣ࡚ࡋ࡜方法ࡢ㸬 㔞ࠚ

ࢆ河ᕝ空間ࡶᡂ果ࡢ㸬河ᕝᐃ期縦横断 㔞ࡿい࡚ࢀ 3 ḟ元的ࡘ࠿連⥆的࡟把握࡛ࡢࡶࡿࡁ

࡜観点࡛十ศࡢ質࣭㔞ࡢࢱ࣮ࢹࡣ࡟ࡿࡍ活用࡟ョンࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩ流ୗࡢく㸪洪水流࡞ࡣ࡛

く㸪࡞ࡣ規ᐃࡢᐃ ࡓࡋうࡇࡣい࡚ࡘ࡟河ᕝ࣭区間ࡢ地方自治体管理࡟ࡽࡉい㸬࡞言えࡣ

地方自治体ࡀ洪水や津波ࡢ遡ୖ等ࡢ被害࡜対策ࢆ検討࡟ࡢࡿࡍ十ศࡀࢱ࣮ࢹ࡞整備࡚ࢀࡉ

いࡣ࡜ࡿ言い㞴い㸬 

整ࡀ情報ࡢ高い河ᕝ空間ࡢ精度ࡘ࠿࡟経済的࡚ࡗࡼ࡟㸪共同໬࡚ࡗあ࡟状況࡞うࡼࡢࡇ

備࡛ࡣ࡜ࡇࡿࡁ今後ࡢ災害対策ࡢ検討࡟大ࡁく寄୚ࡿࡍ可能性ࡀあࡿ㸬国土交通省࡛ࡣ今

後ࡢ河ᕝ管理ࡢあࡾ方ࠕࢆ社会資本整備審議会河ᕝศ⛉会渫 Ᏻ全ࢆ持⥆的࡟確保ࡵࡓࡿࡍ

国土交通省渫/.89࠙ࡓࡋ方検討ᑠ委員会࡛ࠖ検討ࡾあࡢ河ᕝ管理ࡢ今後ࡢ 2013 中࡛ࡢࡇ㸬ࠚ

今後ࡣ河ᕝ管理࡟ ICT 技ࢨ࣮ࣞࡶい࡚ࡘ࡟得ྲྀࡢ形状情報ࡢ㸪河ᕝ空間ࡋ活用࡟積極的ࢆ

術ࢆ活用࡚ࡋいくࡀ࡜ࡇ謳わ࡚ࢀいࡿ㸦ᅗ A-1㸧࠙ 90./国土交通省 2012  㸬ࠚ
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ᅗ A-1 今後ࡢ河川管理࡟おࢨ࣮ࣞࡿࡅ技術活用イメ࣮࠙ࢪ重0./国土交通省 2012ࠚ 

 

現状࡛ࡣ㸪国ࡢ直轄区間ࡘ࡟い࡚ࡣᐃ期縦横断 㔞ࢆ実施ࡀ࡜ࡇࡿࡍᐃࡾ࠾࡚ࢀࡽࡵ㸪

流ୗ能力࡛࡜ࡇ行うࢆ用い࡚流㔞計算㸪水఩計算ࢆࢱ࣮ࢹ 観ࡢ雨㔞࣭流㔞等࡜ᡂ果ࡢࡇ

表ࡣ࡚ࡋ࡜方法ࡢ㸬水఩計算ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇ行うࢆศ析ࡢ評価㸪治水Ᏻ全性ࡢ A-2 ࡼࡍ示࡟

う࡞手法ࡀ開発࡚ࢀࡉいࡀࡿ㸪流ࡢࢀ特性や計算ࡢ複雑࡟ࡉಀࡿ実用性ࡢ制約等ࡽ࠿準஧

ḟ元୙等流解析ࡼࡀく使わࡿࢀ㸬ࡣ࡜いえ㸪河ᕝࡢ複雑࡞流ࡿࡁ࡛ࢆࢀ限ࡾ正確࡟再現ࡋ

࣮ࢹ形状ࡢ河ᕝࡿ用い࡟㝿ࡢࡑく㸪ࡋࡲ望ࡀ࡜ࡇࡿ用いࢆ解析手法ࡢḟ元୕ࡤࢀࡍ࡜うࡼ

ࡣࢱ 3 元的࡟把握࡚ࢀࡉいࡿ必要ࡀあࡿ㸬ᐃ期縦横断 㔞࡛ࡣ横断 㔞ࡣ概ࡡ 200ｍ間隔

࡛行わࡢࡇࡵࡓࡿࢀ間ࡢ཯࡛ᫎࡿࡁ横断面形状変໬ࡣ限ࢆࡿࡊࡽ࡞࡟ࡢࡶࡓࢀࡽ得࡞い㸬渫

࠙91./ෆ⏣࠿࡯渫 ࡞࡟実務࡛ࣞ࣋ࣝ十ศ可能ࡣ஧ḟ元୙ᐃ流解析ࡢ洪水流ࡤࢀࡼ࡟ࠚ2007

ࡢ河ᕝ࡚ࡋ࡜㸪例ࡋ࡜ࡿ୙十ศ࡛あ࡟ࡶ࡜㔞࣭質ࡀࢱ࣮ࢹ࡞必要࡟㸪解析ࡢࡢࡶࡿい࡚ࡗ

地盤高ࡀࢱ࣮ࢹ一ᐃ間隔࡛ 㔞ࡓࢀࡉ横断 㔞結果ࢆෆ挿࡚ࡋ作ᡂࡵࡓࡿࢀࡉ 㔞断面௨

外࡛ࡢ地盤高ࡢ精度ࡀ十ศ࡛࡞ࡣい࡚ࡋ࡜いࡿ㸬 

東日本大震災࡛ࡣ津波ࡀ河ᕝࢆ遡ୖࡋ陸地ࡢ奥࡛ࡲ到㐩࡚ࡋ大࡞ࡁ被害ࡓࡋࡽࡓࡶࢆ㸬

近ᖺ津波ࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩࡢョン手法ࡢ精度ࡶ向ୖࡾ࠾࡚ࡋ㸪沖合࡛ࡣ 1km～500m 程度ࡢ精

度࡛㸪沿岸ࡽ࠿陸域࡟関ࡣ࡚ࡋ 50ｍ࡟ࡽࡉࡽ࠿ 10ｍ௨ୗࡢ精度࡛ࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩࡢョンࡀ

行わࡼࡿࢀう࡚ࡁ࡚ࡗ࡞࡟い91࠙ࡿ./㸦㈈㸧国土技術研究ࢭンࠚ࣮࠙ࢱ 92./藤原࠿࡯渫 ࠚ2012

࠙93./米山࠿࡯渫 2002 ࡢ㸬建物等ࠚ 3 ḟ元形状ࢆ考慮ࡓࡋ手法ࡶ開発94࠙ࡾ࠾࡚ࢀࡉ./富⏣

渫࠿࡯ 㸬ࡿあ࡟傾向ࡿ࡞く࠿一層細ࡣ精度ࡢ空間情報࡞必要࡟ョンࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩࠚ(2008

ALB ࡶࡿࢀࡽ応え࡟要請ࡓࡋうࡇࡣ形状把握ࡢ河ᕝ空間ࡿࡼ࡟活用ࢨ航空機࣮ࣞࡴ含ࢆ

㸬渫ࡿあ࡛ࡢ

洪水流解析ࡣ࡜異ࡀࡿ࡞国土交通省砂防部࡛ࡣᖹᡂ 20 ᖺ度ࡽ࠿直轄砂防担当஦務所管

ෆࢆ中心࡟全国 55 千 km2 及ぶ区域ࣟࣉࢨ࣮ࣞࡢフ࢓イࣛྲྀࢆࢱ࣮ࢹ得ࡋ㸪3 ḟ元表示࣭

解析ࢆ࣒ࢸࢫࢩᑟ入࡚ࡋ砂防業務ࡢ高度໬࡟活用ࡋ始࡚ࡵい39࠙ࡿ./森࠿࡯渫 2011  㸬ࠚ

渫

渫
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表 A-2 河川ࡢ流ࡢࢀ解析方法࠙重5./国土交通省 2012ࠚ 

解析ࣞ࣋ࣝ渫 H渫 Δし渫 判渫 判a不ご渫 別a不ご渫 つ渫 不渫 与渫 Δた渫

一ḟ元解析渫 ○渫 渫 ○渫 渫 渫 渫 渫 渫 渫

準஧ḟ元解析渫 ○渫 渫 ○渫 △※渫 渫 渫 渫 渫 渫

஧ḟ元解析渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 渫 渫 渫 渫

準୕ḟ元解析渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 △渫 △渫 △渫 渫

୕ḟ元解析渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫 ○渫

○：計算࡛ࡿࡁ㡯目渫

△：近似的࡟計算࡛ࡿࡁ㡯目渫

△※：近似的࡟計算࡛ࡿࡁ㡯目㸦断面区ศ単఩ࡢ流㏿ศᕸ㸧渫

Ｈ：横断方向ᖹ均水深渫

Δし：H 横断方向偏差渫ࡢࡽ࠿

判：断面ᖹ均流㏿渫

判a不ご：水深ᖹ均流㏿渫

別a不ご：水深ᖹ均流㏿㸦横断方向㸧渫

不：横断方向流㏿渫

与：水深方向流㏿渫

Δた：静水ᅽศᕸࡢࡽ࠿偏差渫

渫

௨ୖࡼࡢう࡞状況ࢆ踏ࡲえ㸪࣮ࣞࢨ技術ࢆ活用ࡓࡋ河ᕝ空間ࢆࢱ࣮ࢹࡢᕷ⏫村共同࡛実

施ࢆ࡜ࡇࡿࡍ想ᐃࡋ㸪ࡇうࡓࡋ技術ࡢ活用ࡢ場面࡛ࡶ共同໬࡟参加ࡿࡍᕷ⏫村ࡢ࡜ࡈ㈇担

㸬渫ࡍ示ࢆ࡜ࡇࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ推計ࢆ

渫
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ᅗ A-2 ALB 計測実験ࡢ結果㸦ࢫࣃコ社提供㸦2011㸧㸧 

A.3.ALB 計測技術ࡢ概要 

 

(1)ALB 計測ࡢ特性 

ALB 計 ࡢ特性ࢆ従来ࡢ河ᕝᐃ期縦横断 㔞࡜比較࡜ࡿࡍḟ࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ㸬河ᕝ縦横

断 㔞࡛ࡣ㸪概500～100 ࡡm 毎࡟設置ࡿࢀࡉ距㞳標࡚ࡋ࡜ࢫ࣮࣋ࢆ縦断 㔞࡛ࡣ距㞳標

高㸪堤防高㸪水఩標零点高㸪水門࣭樋管ࡢ敷高㸪橋ࡢ桁ୗ高等ࢆ㸪横断 㔞࡛ࡣ必要࡞ 

点ࡢ高࣭ࡉ水深㸪 㔞時ࡢ水面高㸪護岸ࡢ఩置࣭高ࡉ㸪堤防法肩ࡼ࠾び法尻ࡢ఩置㸪根固

ࡋ対࡟ࢀࡇ㸬ࡿࡍ 計ࢆ等ࡉ఩置࣭高ࡢ㸪水路ࡉ఩置࣭高ࡢ㸪岩盤等ࡉ఩置࣭高ࡵ ALB

計࡟空間的密度࡛面的ࡢ一ᐃࢆ水深ࡢ部ศࡿい࡚ࢀ覆わ࡟水࡟区域ෆ㸪特ࡢ計 対象ࡣ࡛

㸬ALBࡿࡍ  ࡛࡜ࡇࡿࡏ合わࡳ組ࢆイࣛ࢓フࣟࣉࢨ࣮ࣞࡿࡍ 計ࢆ地表部ศࡢ水面௨外࡜

河ᕝ区域ࡢ形状ࡀ計 ࡛ࡿࡁ㸬ALB 計 ࡣḟࡼࡢう࡞特性ࢆ持࡚ࡗいࡿ㸬 

� 特ᐃ断面࡞࡛ࡅࡔく面的࡟形状ࡀ把握࡛ࡿࡁ渫

� 航空機ࢆ活用࡛࡜ࡇࡿࡍ短時間࡟広域ࡢ計 ࡿࡁ࡛ࡀ渫

� ᡃࡀ国࠾࡟い࡚ࡣ河ᕝࡢ水深ࢆ計 ࡓࡋ஦例ࡀ無く㸪精度検証ࡢ蓄積ࡀ必要࡛あࡿ渫

ᡃࡀ国࠾࡟い࡚ࡣ ALB ࡛河ᕝࢆ計 ࡓࡋ研究஦例࡞ࡔࡲࡣいࡢ࡛ࢲࢼ࢝ࡢࡢࡶ計 実

験ࡢ結果ࢥࢫࣃࡀ社ࡾࡼ報告࡚ࢀࡉいࡿ㸦ᅗ A-2㸧㸬ࡢࡇ報告ࡤࢀࡼ࡟透明度等ࡢ条件ࡼ࡟

ࡓࡁ精度࡛ 深࡛ࡓ用いࢆ࣮ࢼソࡢ㸪従来ࡾ計 可能࡛あ࡛ࡲࡉ深ࡢࣝࢺ十数࣓࣮ࡣ࡚ࡗ

 㸬ࡿい࡚ࢀࡉ報告࡜

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫
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ᅗ A-3 Op図ごげ 社 S－OALS3000  外観ࡢ

表 A-3 ALB 機器㸦S－OALS3000㸧ࡢ仕様 

表 A-4 S－OALS3000  飛行諸元例ࡿよ࡟

 

(2)ALB 機器ࡢ仕様 

ALB 業務࡛実績ࡢあࡿ Optech 社ࡢ SHOALS3000࠙ 96./Optech 社渫 2011 㸦ᅗࠚ A-3㸧ࢆ

例࡚ࡗ࡜࡟機器ࡢ௙様ࢆ表 A-3 計 密度ࡓࡲ㸬ࡍ示࡟ 2ｍࡢ場合࡜ 5ｍࡢ場合ࡢ計 諸元

表ࢆ A-4 ࢼࢫࢭࡿࢀࡉ使用࡟航空 㔞࡛一般的ࡣ㸬航空機ࡍ示࡟ 208 対地高࡜ࡿࡍ想ᐃࢆ

度 400ｍ㸪飛行㏿度 120knots ࡛飛行ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ㸬 

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

㡯目 仕様 

計測深度 0～50ｍ 

精度 

I－O O三dご三1 

㸦深ࡉ方向 25げm㸪水平

方向 2.5ｍ㸧 

測Ⅼ密度 

2m×2m㸪3ｍ×3ｍ㸪 

4m×4ｍ㸪5ｍ×5ｍ 

飛行高度 300ｍ～400ｍ 

飛行㏿度 125kno図囲～280kno図囲 

 キャン幅 飛行㏿度×0.】5ࢫ

㡯目 諸元 

要求Ⅼ密度 2m 5m 

切O別 40 度 40 度 

対地高度 400ｍ 400ｍ 

飛行㏿度 120kno図囲 120kno図囲 

切ull Sてa図h Wid図h 300m 300m 

 ップ 50％ 30％ࣛࢻイࢧ

コ࣮ࢫ間隔 132ｍ 210ｍ 
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(3)航空機࡟よࡿ ALB 活用ࡢ必要性 

ALB 㸬ALBࡿあ࡛ࢱࣉࢥ航空機や࣊ࣜࡣフ࢛࣮࣒ࢺࢵࣛࣉࡿࡍ搭載ࢆ ࡜ࡇࡿࡍ活用ࢆ

࡛効率的࡟河ᕝ区域ࡢ水面部ศࡢ地形情報ྲྀࡀ得࡛ࡿࡁ可能性ࡀあࡢࡢࡶࡿ㸪ᡃࡀ国ࡢ河

ᕝࡣ山間部ࢆ流ୗࡿࡍ区間ࡀ多く㸪機器ࡢ性能࡟⏤来ࡿࡍ対地高度ࡢ条件࡜Ᏻ全࡞飛行ࢆ

確保ࡢࡵࡓࡿࡍ高度ࡢ条件ࢆᏲࡽࡀ࡞ࡾ計 ࡛ࡿࡁ区間ࡣ限ࡲࡋ࡚ࢀࡽう㸬 

航空機ࡣ航⥆距㞳や飛行㏿度࡟優ࢀ㸪効率的ࢱ࣮ࢹ࡞཰集ࡿࡁ࡛ࡀ一方࡛Ᏻ全飛行ࡢ条

件ࡀ厳ࡋい㸬一方㸪࣊ࣜࡣࢱࣉࢥ地形ࡢ制約ࡣᑠࡉいࡢࡢࡶ効率的࡞飛行࡜いう点࡛問題

㸬ALBࡿあࡀ ࡅࡔࢀ࡝中࡛ࡢ制約ࡢ地形条件ࡣ࠿否࠿ࡿࡁ得࡛ྲྀࡀࢱ࣮ࢹ࡟効率的ࡾࡼ࡟

航空機ࡿࡼ࡟計 ࡚ࡗ࠿࠿࡟࠿ࡿࡁ࡛ࡀい࡜ࡿ考えࡿࢀࡽ㸬࡛ࡇࡑ㸪ḟ節࡛関ಀ自治体ࡢ

㈇担ࢆ試算ࡢࡵࡓࡿࡍ前提ࡿ࡞࡜航空機ࡿࡼ࡟計 ࡀ可能࡜思わࡿࢀ区域ࡢ抽出ࢆ試ࡓࡳ㸬 

渫 ࣞࡀく㸪民間企業࡞ࡀࡅ裏付࡞当初制度的ࡣ࡚ࡗࡓあ࡟ᑟ入ࡢい計 技術ࡋ新ࡓࡋうࡇ

୙可Ḟࡀ࡜ࡇࡿࡍ推ᐃ࠿ࡢࡿあࡀ潜ᅾᕷ場ࡢ࡝࡯ࢀ࡝ࡣ࡟ࡿษࡳ踏࡟設備投資ࡢ機器ࢨ࣮

㸬渫ࡿ高い課題࡛あࡢ㔜要性ࡣ推計ࡢ࢔適用可能࢚ࣜࡶࡽ࠿観点ࡓࡋうࡑ㸬ࡿ࡞࡜

渫
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A.4.ALB 活用可能エࣜࡢ࢔抽出 

 

(1)共ྠ化ࡢ検討࡟資すࡿ市町村ࡢ࡜ࡈ費用推計 

航空写真整備ࡢ共同໬࠾࡟い࡚論ࡼࡓࡌう࡟ ALB ᕷ⏫村ࡶい࡚࠾࡟得ྲྀࢱ࣮ࢹࡿࡼ࡟

方ࡿࡍ整備ࢆࢱ࣮ࢹࡢ河ᕝ空間ࡣ本研究࡛࡛ࡇࡑ㸬ࡿえࡽ考え࡜必要ࡀ推計ࡢ費用ࡢ࡜ࡈ

法࡚ࡋ࡜従来ࡢ河ᕝ縦横断 㔞࡟準ࡿࡎ方法ࡿࡼ࡟ࢨ࣮ࣞ࡜地形計 手法ࢆ࡜比較࡛ࡿࡁ

ࡼ࡟国土交通省発注ࡢ一級河ᕝ࡛࡛ࡲࢀࡇࡣ㸬縦横断 㔞࡛ࡓࡋ࡜目標ࢆ࡜ࡇࡿࡍ࡟うࡼ

࡜࡜ࡇࡿࡍ推計ࢆ費用ࡢࡾࡓ用い࡚面積あࢆࢀࡇ㸪࡛ࡢࡿあࡀ発注実績ࡢ河ᕝ 㔞஦業ࡿ

ࣉࢨ࣮ࣞࡿい࡛ࢇ進ࡢ普及ࡣ㸪水面௨外ࡣい࡚ࡘ࡟ 計ࡓ用いࢆ技術ࢨ㸬一方㸪࣮ࣞࡓࡋ

ࣟフ࢓イࣛࢆ㸪ࡓࡲ水面部ศࡣ ALB ࡚ࡋ設ᐃࢆ作業単価ࡢࢀࡒࢀࡑ࡚ࡋ仮ᐃ࡜ࡿ用いࢆ

費用ࡢ推計ࢆ行うࡓࡋ࡜࡜ࡇ㸬 

ࡿࢀ ࡀ費用࡛水深࡞ࡉᑠ࡚ࡋ比較࡟従来手法ࡣࢺイン࣏ࡢ方法ࡿ用いࢆ技術ࢨ࣮ࣞ

ALB 技術適用可能範ᅖࢆ抽出࡛ࢁࡇ࡜ࡿࡍあࡿ㸬 

 

(2)ALB 活用可能エࣜ࢔抽出ࡢ考え方 

ALB 飛ࢆ航空機ࡋ࢔ࣜࢡࢆ制約ࡢ地形ࡎࡲࡣ࡟ࡿࡍศ析ࢆ効率性ࡢ得ྲྀࢱ࣮ࢹࡿࡼ࡟

検ࢆ方法ࡿࡍ抽出࡟簡易ࢆ区域ࡢࡇࡣ㸬本研究࡛ࡿ必要࡛あࡀ࡜ࡇࡿࡍ把握ࢆ区域ࡿࡏࡤ

討ࡓࡋ㸬 

飛行可能࡝࠿うࡢ࠿条件ࡎࡲࡣ࡚ࡋ࡜航空法ୖࡢ最పᏳ全高度ࡢ規ᐃࡀあ97࠙ࡿ./法௧

࣒ࢸࢫࢩ提供ࢱ࣮ࢹ 㸬航空法施行規則ࠚ 174 条ࡤࢀࡼ࡟Ᏻ全高度ࡣ㸪有視界飛行࡛人家ࡢ

密集ࡿࡍ地域ࢆ飛行ࡿࡍ場合ࡣ࡟当ヱ航空機ࢆ中心࡚ࡋ࡜水ᖹ距㞳 600m ࡶ最ࡢ範ᅖෆࡢ

高い㞀害物ୖࡢ端ࡽ࠿ 300m 方向転換ࡣ端࡛ࡢࢫ࣮ࢥ㸬計 飛行ࡿい࡚ࢀࡉ規ᐃ࡜高度ࡢ

算式㸦式࡜ࡿࡵ求ࢆ㸪旋回半ᚄ࡛ࡢࡿあࡀ必要ࡿࡍ A-1㸧ࡾࡼ࡟約 2.2km  㸬ࡿ࡞࡜

渫

渫 旋回半ᚄ R＝v2
㸭g㸭tanθ渫 渫 式 A-1 

 

渫 渫 v：真対気㏿度 

渫 渫 g：㔜力加㏿度 

渫 渫 θ：ࣂンࢡ角 

 

௨ୖࡽ࠿ᅗ A-4 旋回直ᚄ࡟旋回方向࡟旋回時࡟うࡼࡍ示࡟ 4,400ｍ㸩Ᏻ全距㞳 600ｍ㸩

旋回準備ࡢࡵࡓࡢ距㞳ࡀ必要࡛あࡿ㸬ࡢࡇ範ᅖ࡛飛行ࡢ㞀害࡞ࡀい࡜ࡇ㸪࡞ࡍわࡕ高度 300

ｍ௨ୖࣛ࢔ࣜࢡࡢンࡀ࡜ࡇࡿࢀྲྀࡀࢫ必要࡛あࡿ㸬ࡢࡇ条件ࢆ踏ࡲえ計 対象範ᅖࡢあࡿ

地点ࡘ࡟い࡚航空機ࡿࡼ࡟計 ࡀ可能࡝࠿うุ࠿ᐃࡿࡍ㝿㸪計 ࡢ࡝࡛ࡇ࡝ࡢୖࢫ࣮ࢥ方

向࡟旋回࠿ࡿ࡞࡟࡜ࡇࡿࡍ未確ᐃ࡞段階࡛旋回ࡢᏳ全条件ࢆ満ࡣ࡟ࡵࡓࡍࡓ計 地点ࢀࡑ

࡛ࡇࡇ㸬ࡓ考え࡜ࡿ必要࡛あࡀ࡜ࡇࡿࡍࢡࢵ࢙ࢳࢆ࠿う࡝࠿ࡿࡁ確保࡛ࢆ旋回条件࡛ࢀࡒ

見࡚ࢆ余裕࡟距㞳ࡢ前述ࡣ 6km渫 㸦ᅗࡓࡋ࡜࡜ࡇࡿࡍ設ᐃࢆᏳ全距㞳ࡢ A-5㸧㸬 

 

渫

渫
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ᅗ A-4 計測飛行࡟おࡿࡅ安全距離ࡢ確保 

ᅗ A-5 処理࡟用いた条件ࡢイメ࣮ࢪ 

600m

計測飛行䛾た

め䛾安全距離

旋回半径

約2200m

600m

 

6km

安全距離

障害物

標高データメッシュ

  

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

(3)飛行可否ุ定ࡢ実現方法 

前述ࡓࡋ飛行ุᐃࡘ࡟い࡚ࡣ㸪Postgres/PostGIS 処理ࡢ㸬河ᕝ毎ࡓࡗ行ࢆ用い࡚処理ࢆ

手㡰ࡣ㸪௨ୗ࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ(ᅗ A-6)㸬 

 ࢺイン࣏࣮ࢱ࣮ࢹ(1

shp2pgsql࣐ࢥンࢆࢻ用い࡚㸪河ᕝ区域㸪標高ࢆ格納ࡓࡋ Shapeフ࢓イࣝࡽ࠿ Postgres

ン形式㸪標高ࢦ࣏ࣜࡣ㸪河ᕝ区域ࡣ࡛ࡇࡇ㸬ࡿࡍࢺイン࣏࣮ࢆࢱ࣮ࢹࡢෆࢫ࣮࣋ࢱ࣮ࢹ
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ᅗ A-【 飛行可否ุ定処理ࡢ流ࢀ 

䛿じめ

ࢺタインポ࣮࣮ࢹ(1)

㸦河川区域㸪標高㸧

(2)河川区域ෆ標高

抽出ࡢタ࣮ࢹ

生成࢓ッフࣂ(3-1)

(3-3)飛行可／不可ࡢ

ุ定

抵触

非抵触

飛行可フラ䜾

次䛾メッシュへ

完了

未完了

おわり

(3-2)比較対象

メッࢩュࡢ抽出

飛行不可フラ䜾

次䛾河川区域へ

完了

未完了

 

 㸬ࡿࡍ࡜ࢱ࣮ࢹࡢ形式ࢺイン࣏ࡣ

2)河ᕝ区域ෆ標高ࡢࢱ࣮ࢹ抽出 

ࡿࡍ提供ࢆᐃ機能ุࡢෆ包関ಀࡢ間ࣜࢺ࣓࢜ࢪ ST_Within 関数ࢆ用い࡚㸪標高ࢱ࣮ࢹ

 㸬ࡿࡍ抽出ࢆ群ࣗࢩࢵ࣓ࡢ河ᕝ区域ෆࡽ࠿

 ࢡࢵ࢙ࢳᏳ全高度ࡢ࡜ࡈࣗࢩࢵ࣓(3

ࣉࢵࢸࢫ 2)࡛抽出࡟࡜ࡈࣗࢩࢵ࣓ࡓࡋ㸪ୖࡢࡑ空ࢆ飛行ࡓࡋ㝿࡟㸪Ᏻ全高度ࢆ確保࡛

㸪࡛࡜ࡇࡿࡍ実行࡟ࣗࢩࢵ全࣓ࢆ手㡰ࡢ㸪௨ୗࡣ࡟㸬ヲ細ࡿࡍࢡࢵ࢙ࢳࢆ࠿う࡝࠿ࡿࡁ

河ᕝ全域ࡿࡅ࠾࡟Ᏻ全高度ࢆࢡࢵ࢙ࢳ᏶了ࡿࡍ㸬 

 生ᡂ࢓フࢵࣂ(3-1

ࡿࡍ提供ࢆ生ᡂ機能࢓フࢵࣂ ST_Buffer 関数ࢆ用い࡚㸪࣓ 半ࢆᏳ全距㞳ࡽ࠿ࣗࢩࢵ

ᚄࢵࣂࡿࡍ࡜フࢆ࢓生ᡂࡿࡍ㸬௨降ࡢ説明࡟ࡵࡓࡢ㸪ࢵࣂフࡢ࢓生ᡂ元࣓ࢆࣗࢩࢵ㸪

処理対象࣓࡜ࣗࢩࢵ呼ぶ㸬 

3-2)比較対象࣓ࡢࣗࢩࢵ抽出 

ST_Within 関数ࢆ用い࡚㸪標高ࢵࣂࡽ࠿ࢱ࣮ࢹフ࢓ෆࣗࢩࢵ࣓ࡢ群ࢆ抽出ࡿࡍ㸬  

3-3)飛行可㸭୙可ุࡢᐃ 

処理対象࣓ࡢࣗࢩࢵ高度࡜㸪(2-3)ࣉࢵࢸࢫ࡛抽出ࣗࢩࢵ࣓ࡓࡋ群ࡢ高度ࢆ比較ࡋ㸪

ࢫンࣛ࢔ࣜࢡ࡛ࣗࢩࢵ࣓ࡢ࡚࡭ࡍ 300ｍ௨ୖࢆ確保࡛ࡓࡁ場合㸪ࡢࡑ処理対象࣓ࢩࢵ

 㸬ࡿࡍᐃุ࡜㸪飛行୙可ࡣ௨外ࢀࡑ㸬ࡿࡍᐃุ࡜飛行可ࢆࣗ

場合㸪約ࡓࡋ࡜対象ࢆ筑後ᕝࡢ㸪九ᕞ࠾࡞ 1,260   㸬ࡓࡋ要ࢆ処理時間ࡢ⛊

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫
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(4)検討ケ࣮ࢫ 

前述ࡢ条件࡛飛行可否ุᐃ㸦௨ୗࢩࠊ

࣮࣑ࣞࣗࢩ㸬ࡓࡗ行ࢆョン㸧ࢩ࣮࣑ࣞࣗ

直轄区ࡢ一級河ᕝࡢ全国ࡣ対象ࡢョンࢩ

間ࠋ処理࡟用いࡣࢱ࣮ࢹࡓḟ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

あࡿ㸬 

� 河ᕝ区域：国土交通省ࡢ河ᕝ管理ᅗ

面等ࡽ࠿作ᡂ 

� 標高：数値地ᅗ 50ｍ࣓ࣗࢩࢵ標高渫

ALB 㸪Ᏻ全ࡓࡲ㸬ࡿあࡀ可能性ࡿࢀࡽࡵ高ࢆ対地高度ࡾࡼ࡟技術進歩ࡢ今後ࡣい࡚ࡘ࡟

距㞳ࡘ࡟い࡚ࡶ設ᐃ࡟ゆ࡚ࡳࢆࡾ࡜いࡽ࠿࡜ࡇࡿ条件設ᐃࡿࡼ࡟変໬ࢆ確認࡟ࡵࡓࡿࡍ対

地高度ࢆ 400m㸪800m㸪Ᏻ全距㞳ࢆ 5km㸪6km㸪7km いࡘ࡟ࢫ࣮ࢣࡓࡋ設ᐃࢀࡒࢀࡑ࡟

࡚検討ࡋ㸪飛行可能࢚ࣜࡢ࡬࢔影響ࡘ࡟い࡚確認ࡓࡋ㸬検討ࢆࢫ࣮ࢣ整理࡜ࡿࡍ表 A-5 ࡢ

 㸬ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜

渫

(5)計測飛行可能࡞範ᅖࡢ抽出結果 

計 可否検討ࡢ結果ࡢうࢆࡕ木曽ᕝࡢ例ࢆᅗ A-7 可ࠖࠕ行い㸪ࢆ㸬計 飛行可否ุᐃࡍ示࡟

࡛あࢆࣗࢩࢵ࣓ࡓࡗ黒く㸪ࠕ୙可࡛ࠖあࢆࣗࢩࢵ࣓ࡓࡗⓑく表示ࡓࡋ㸬河口付近ࡣ黒くࠊ西

側࡟山地ࡀ迫࡜ࡿ飛行࡛࡞ࡁくࡾ࡞㸪濃尾ᖹ㔝ࡀ広ࡿࡀ岐阜県࡟入࡜ࡿ再び計 飛行可能

 㸬ࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿ࡞࡜

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

検討ケ࣮ࢫ 対地高度 安全距離 

1 400m 5km 

2(基本) 400m 6km 

3 400m 7km 

4 800m 5km 

5 800m 6km 

6 800m 7km 

表 A-5 検討ケ࣮ࢫ 

ᅗ A-】 計測飛行可能࡞範ᅖ(木曽川) 

  

計 飛行可能 

計 飛行୙可 
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ᅗ A-8 計測飛行可能範ᅖࢩࡢミュ࣮ࣞࢩョン結果 

㸦ケ࣮ࢫ 2㸧㸦河川㸦管理担当஦務所㸧ู㸧 

 

0

20,000

40,000

60,000

80,000

100,000

計測対象メッシュ数

計測対象河川䠄管轄事務所単位䠅/航空機ALB計測飛行可能比率順

霞ヶ浦

利根川ୖ流

石狩川ୗ流

十勝川ୗ流

斐伊川

石狩川ୖ流

天塩川ୖ流

計測飛行可能

計測飛行不可

利根川ୗ流

0％ 100％

木曽川

高瀬川

筑後川

全国ࡢ 109 水系࡛実施ࡓࡋ検討ࢫ࣮ࢣ

表ࢆ結果ࡢ࡜ࡈ A-6 ࢫ࣮ࢣ㸬基本ࡍ示࡟

ࡣ࡛ 3 割程度ࡢ範ᅖ࡛ ALB 計 ࡛ࡿࡁ

可能性ࡀあࡀ࡜ࡇࡿศࡓࡗ࠿㸬ࠊࡓࡲ飛

行高度ࢆ 800m 計 飛行࡛࡜ࡇࡿࡆୖ࡟

可能比率ࡀ 8 割程度ࡾ࠾࡚ࡗࡀୖ࡟㸪飛

行高度ࡢ影響ࡀ大ࡁいࡀ࡜ࡇ明࡞࡜࠿ࡽ

㸬渫ࡓࡗ

ḟࡢࢀࡒࢀࡑ࡟全国ࡢ河ᕝࡘ࡟い࡚ࡢ

㸪ᅗࢆョン結果ࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩ A-8 びࡼ࠾

ᅗ A-9 㸬ᅗࡿい࡚࡭並࡟㡰ࡢ比率ࡢ࢔࢚ࣜ࡞計 可能࡛ࢫ࣮ࢣ㸬基本ࡍ示࡟ A-8 ࡛ᕥ側࡟

あ࡝࡯ࡿ計 飛行可能ࡢ࢔࢚ࣜ࡞比率ࡀᑠࡉく㸪右側࡝࡯高い㸬ࡓࡲ縦軸ࡣ計 対象ࡢ区

域࡟対応ࡿࡍ 50ｍ࣓ࣗࢩࢵ標高ࣗࢩࢵ࣓ࡢ数࡛面積࡟対応ࡿࡍ㸬色ࡢ濃い部ศࡀ計 飛行

可能࡞部ศ࡛あࡿ㸬計 対象面積ࡀ大ࡁい河ᕝࡣ利根ᕝ及び໭海㐨ࡢ河ᕝࡀ中心࡛あࡿ㸬

島根県ࡢ斐伊ᕝࡢ対象面積ࡀ大ࡁいࡣࡢ᏷㐨湖ࢆ含࡛ࡵࡓࡴあࡿ㸬計 飛行可能部ศࡢ割

合ࡀ大ࡁいࡣࡢୗ流࡟大࡞ࡁᖹ㔝ࢆ有ࡿࡍ利根ᕝࡿࡍ࡜ࡵࡌࡣࢆ関東ᖹ㔝ࡢᕝࡀ中心࡛あ

高瀬ᕝ㸦東໭㸧㸪ࡣ࡚ࡋ࡜高いᕝࡢ計 飛行可能比率ࡘ࠿くࡁ大ࡀ㸬௚地域࡛対象面積ࡓࡗ

筑後ᕝ㸦九ᕞ㸧㸪木曽ᕝ㸦中部㸧等ࡀあࡿࢀࡽࡆ㸬 

飛行高度ࢆ 800ｍࡓࢀࡽࡆୖ࡟場合ࡢᅗ A-9 ࡗࡀ河ᕝ࡛広ࡢ全国ࡀ範ᅖ࡞計 可能ࡣ࡛

࡚いࡀ࡜ࡇࡿわࡿ࠿㸬渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

検討ケ࣮ࢫ 

対地高

度 

安全距離 

比率(面

積) 

1 400m 5km 3【％ 

2(基本) 400m 【km 31％ 

3 400m 】km 2】％ 

4 800m 5km 88％ 

5 800m 【km 83％ 

【 800m 】km 】8％ 

表 A-【 計測飛行可否ุ定ࢩミュ࣮ࣞࢩョン結果 
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ᅗ A-重 計測飛行可能範ᅖࢩࡢミュ࣮ࣞࢩョン結果 

㸦ケ࣮ࢫ 5㸧㸦河川㸦管理担当஦務所㸧ู㸧 

0

20,000

40,000

60,000

80,000

100,000

計測対象メッシュ数

計測対象河川䠄管轄事務所単位䠅/航空機ALB計測飛行可能比率䠄䜿ース2䠅順0％ 100％

霞ヶ浦

利根川ୖ流

石狩川ୗ流

十勝川ୗ流

斐伊川

石狩川ୖ流

天塩川ୖ流

計測飛行可能

計測飛行不可

利根川ୗ流

木曽川

高瀬川

筑後川

 渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫
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A.5.ALB 活用ࡢ経済性 

 

河ᕝࡢ地盤高ྲྀࢱ࣮ࢹ得ࡢ予算確保ࡀ㞴ࡋいࡣ࡜ࡇ既存研究࡛ࡶ指摘32࠙ࡾ࠾࡚ࢀࡉ./

ෆ⏣࠿࡯渫 2007 鍵ࡢ活用普及ࡶ経済性評価ࡢ得ྲྀࡢࢱ࣮ࢹ河ᕝ形状ࡿࡼ࡟活用ࢨ㸪࣮ࣞࠚ

 㸬ࡿいえ࡜

現ᅾ河ᕝ 㔞࡟投࡚ࢀࡽࡌいࡿ費用ࢆ推ᐃ࡟ࡵࡓࡿࡍ㸪国土交通省ࡽ࠿公開࡚ࢀࡉいࡿ

発注情報ࠕࡽ࠿河ᕝ 㸪ࠖࠕ 㔞 㸬2011ࡓࡋ検索ࢆ案件࡟ࢻキ࣮ワ࣮ࢆࠖ ᖺ度ศ࡚ࡋ࡜ 57 件㸪

1,245 ⓒ万෇㸪2012 ᖺ度ศ࡚ࡋ࡜ 72 件㸪約 904 ⓒ万෇ࡢ発注案件ࡀ抽出ࡓࢀࡉ㸬ࡀࢀࡇ

本㡯ࡢ対象࡛あࡿ一級河ᕝࡢ直轄区間࡟投࡜ࡿࡍ࡜ࡓࢀࡽࡌ㸪河ᕝᐃ期縦横断 㔞ࡀ 5 ᖺ

࡟ 1 回実施ࢆ࡜ࡇࡿࢀࡉ踏ࡲえ࡚試算࡜ࡿࡍ一級河ᕝࡢ直轄区間約 3,100km2
㸦前節࡛作

ᡂࡾࡼࢱ࣮ࢹࡓࡋ㸧࡟約 54 億෇ࡀ投ࢀࡽࡌ㸪1km2
当ࡾࡓ約 170 万෇程度ࡢ費用ࡀ掛ࡗ࠿

࡚い࡜ࡿ推ᐃࡿࢀࡉ㸬 

一方㸪࣮ࣞࢨ計 ࡘ࡟い࡚ࡣ陸域ࣟࣉࢨ࣮ࣞࡢフ࢓イࣛ利用ࡢ費用ࡀ概ࡡ 15 万෇/km2

程度࡛あࡼ࠾࡜ࡇࡿび ALB 計 ࡢ計 幅約 200ｍࣟࣉࢨ࣮ࣞ࡜フ࢓イࣛࡢ計 ࡢ計 幅

約 700ｍ程度ࡢ比率ࢆ参考࡚ࡋ࡜ ALB 約ࡣ࡛ 50 万෇/km2
 ࠋࡓࡳ試ࢆ比較ࡢ㸪費用ࡋ࡜

全国ࡢ一級河ᕝࡢ直轄区間約 3,100km2
㸪うࡕ航空機ࡿࡼ࡟ ALB 計 ࡀ可能࡜推ᐃࢀࡉ

約ࡀ面積ࡓ 1,000km2
㸪水面ࡢ比率ࢆ 3 割程度࡜想ᐃ࡜ࡿࡍ水面௨外 700km2

㸪水面 300km2

手法部ศ㸦2,100km2ࡢ従来ࢀࡒࢀࡑ࡜ࡿࡏ合わࡅ掛ࢆ単価ࡢ前述࡟面積ࡢࡇࠋࡿ࡞࡜
㸧36

億෇㸪࣮ࣞࢨ計 ࡢ部ศ 2.6 億෇࡜算ᐃࡿࢀࡉ㸦表 A-7㸧. 

ࡿい࡚ࡋ公表ࡀᏱᐂ研究開発機構ࡣい࡚ࡘ࡟比率ࡢ水面ࡿࡅ࠾࡟㸪河ᕝ区域࠾࡞

AVNIR-2 高解像度土地利用土地被覆ᅗ㸦日本全域, ࢪ࣮ࣂョン 12.08㸧࠙ 98./Ᏹᐂ航空研究

開発機構ࡢࠚ土地被覆ศ類結果࡜ࢱ࣮ࢹ河ᕝ区域ࢆ㔜࡚ࡡ確認ࡓࡋ㸬河ᕝ区域ෆࡢ水面ࢆ

全国ࡢ対象河ᕝࡘ࡟い࡚集計ࡓࡋ結果ࡢ河ᕝ区域ࡢ約  㸬ࡓࢀࡉ算ᐃ࡜水面ࡀ25％

㸪従ࡢࡢࡶࡿあࡀࢀ恐ࡿࡍపୗࡣ計 精度ࡢ地盤高࡚ࡋ比較࡟従来手法ࡣ࡛ 計ࢨ࣮ࣞ

来 200ｍ間隔ࡢ横断面ࡽ࠿ࢱ࣮ࢹࡢෆ挿࡚ࡋ設ᐃ࡚ࡋいࡓ面的࡞地盤高ࡀࢱ࣮ࢹ直接面的

࡟㸪経済的ࡓࡲ㸬ࡿ計 方法࡛あࡓࡋ適ࡣ࡟ョンࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩࡢ水఩ࡽ࠿࡜ࡇࡿࢀࡽ得࡟

地盤高情報ࡀ得ࡿࢀࡽ可能性ࡀあ࡛࡜ࡇࡿ水害や津波遡ୖࡢ被害ࡀ予想ࡽࡀ࡞ࢀࡉ河ᕝࡢ

地盤高情報࡞ࡀく精度ࡢ高いࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩョンࡓࡗ࠿࡞ࡁ࡛ࡀ自治体管理区間㸪஧級河ᕝ㸪

準用河ᕝ等࡛ࡢ被害検討࡟必要ྲྀࢱ࣮ࢹ࡞得ࡢ手法࡚ࡋ࡜活用可能性ࡀあ࡜ࡢࡶࡿ思わࢀ

 㸬ࡿ

渫

表 A-】 ALB 活用ࡢ経済性 

 

従来手法 

飛行高度 400m ࡢ

ALB 活用 

飛行高度 800m ࡢ

ALB 活用 

対象面積※(km

2

) 

従来手法 3,100 2,100 500 

LP 㸫 】00 1,800 

ALB 㸫 300 800 

費用㸦億෇㸧 

従来手法 54 3【 8.5 

LP 㸫 1.1 2.】 

ALB 㸫 1.5 4.0 

費用計 54 3重 15.2 

※ALB 計測不可ࡢ区域ࡣ従来手法࡜仮定した 
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A.【.費用ࡢ市町村配ศ 

 

ḟ࡟ᅗ A-7 ࡛示ࡓࡋ木曽ᕝࡘ࡟い࡚計 対象区域㸪航空機 ALB 面ࡢ利用可能区域等ࡢ

積ࢆᕷ⏫村ู࡟整理ࡋ㸪従来手法ࡢ࡜概略ࡢ㈇担ࡢ比較ࢆ行ࡓࡗ㸬ࡢࡇ結果࡟࡜ࡶࢆᕷ⏫

村共同࡛ྲྀࢱ࣮ࢹࡢ得ࢆ想ᐃࡓࡋ場合ྲྀࡢ組ࡢ合意形ᡂ࠾࡟い࡚ࡢࡇ経済性ศ析ࡀ有効࠿

 㸬ࡓࡗ行ࢆࢢンࣜࣖࣄ࡚ࡋ対࡟河ᕝ管理担当者ࡢい࡚自治体ࡘ࡟࠿う࡝

渫

 市町村ู推計ࡢタ整備費用࣮ࢹ(1)

航空機ࡿࡼ࡟ ALB 活用ࡿࡁ࡛ࡀ区域ࢆ抽出ࡓࡋ結果ࡢうࡕ木曽ᕝୖ流ࠊ木曽ᕝୗ流ࡢ

結果ࢆ用い࡚ᕷ⏫村ูࡢ整備費用ࡢ試算ࢆ行ࡓࡗ㸬試算ࡢ手㡰ࡣᅗ A-10  㸬ࡿあ࡛ࡾ࠾࡜ࡢ

 準備ࡢࢱ࣮ࢹ(1

河ᕝ区域㸪ᕷ⏫村境界㸪航空機 ALB 適用可

能区域㸪水面ࡢ各空間ࢆࢱ࣮ࢹ整備㸬ᕷ⏫村境

界ࡣࢱ࣮ࢹࡢ 4 章࡛ࡶ活用୕ࡓࡋ菱総合研究所

࣮ࠖࣝࢶMRI 任意時点ᕷ⏫村ⓑ地ᅗ出力ࠕࡢ

渫ࡓ用いࢆ

2)ᕷ⏫村࡟区ศ 

河ᕝ区域㸪航空機 ALB 適用可能区域㸪水面

 区ศ࡟ᕷ⏫村ูࢆࢱ࣮ࢹ各ࡢ

3)水面比率ࡢ算ᐃ 

ᕷ⏫村ู࡟河ᕝ区域࡟占ࡿࡵ水面ࡢ比率ࢆ算

出ࡋ㸪水面࡜水面௨外ࡢ面積ࢆ算出 

4)費用ࡢ算ᐃ 

水面ࡣ࡟ ALB ࣟࣉ࣭ࢨ࣮ࣞࡣ࡟௨外ࢀࡑࢆ

フ࢓イࣛࢆ適用࡜ࡿࡍ仮ᐃࡋ先࡟述ࡓ࡭単価ࢆ

用い࡚費用ࢆ推計渫

渫

(2)推計結果 

ᕷ⏫村ูࡢ面積等基礎数値ࢆ表 A-8 人口ࡢ⏫ᕷࡿ࠿࠿ࡀ河ᕝ区域ࡢ㸪対象ࡎࡲ㸬ࡍ示࡟

や面積࡜ᕷ⏫࡟ಀࡿ河ᕝ区域ࡢ面積ࡢ大ࡢࡉࡁ関ಀ࡜ࡿࡳࢆᅗ A-11㸪ᅗ A-12 うࡼࡍ示࡟

指標࡛ࡓࡋうࡇࡶ࡟場合ࡿࡍ⏬計ࢆ共同整備ࡢ空間情報࡟㸪仮ࡎࢀࡽࡳࡀ相関࡝ࢇ࡜࡯࡟

単純࡟費用ศ担࡞ࡁ࡛ࡣ࡜ࡇࡿࡍࢆいࡀ࡜ࡇ確認࡛ࡿࡁ㸬࠾࡞,人口ࡣᖹᡂ 22 ᖺ国勢調査

㸬࠙ࡓ用いࢆࢱ࣮ࢹࡢ 99./総務省統計局ࠚ 

先࡟算ᐃࡓࡋ ALB 飛行可能࢚ࣜࡢ࢔結果等ࢆࢱ࣮ࢹࡢ活用࡚ࡋᕷ⏫毎ࡢ費用ࢆ試算ࡋ

表ࢆ結果ࡓ A-9 ᅗ࡜ࡿࡳࢆ節約度合い࡟基ࢆ場合ࡓࡋ仮ᐃ࡜ࡿࡍ㸬従来手法࡛実施ࡍ示࡟

A-13 ࢆ࢔全࢚ࣜ࡟㸬仮ࡿ࠿わࡀ࡜ࡇࡿい࡚ࡗࡼ࡟比率ࡢ࢔飛行可能࢚ࣜࡰ࡯࡟うࡼࡍ示࡟

飛行可能࡜ࡿࡍ࡜節約ࡣ 8 割௨ୖ࡜試算ࡓࢀࡉ㸬 

渫

渫

渫

ᅗ A-10 市町村ู費用ࡢ算出手㡰 

 

1)必要࣮ࢹタࡢ準備

2)市町村ู࡟区ศ

3)水面比率ࡢ検討

4)費用ࡢ算定
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渫
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渫
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渫

表 A-8 木曽川水系関連市町村ࡢ ALB 飛行可割合㸪水面割合 

県 市町 

面積 

㸦km

2

) 

人口 

(千人) 

(2010/10/1) 

河川区域 

㸦km

2

) 

飛行可 

割合 

水面割合 

㸦10％未満

ษࡆୖࡾ) 

岐阜県 

岐阜市 203.4 413 8.5 1】.3% 20% 

大垣市 20【.5 1【1 【.】 41.5% 20% 

羽島市 53.】 【】 10.】 80.】% 40% 

美濃加茂市 】4.重 55 0.】 0.0% 40% 

各務原市 8】.】 14【 】.【 10.重% 20% 

可児市 8】.5 重】 0.8 0.0% 【0% 

瑞穂市 28.2 52 2.5 4重.【% 20% 

本巣市 3】4.1 35 1.【 3.3% 10% 

海津市 112.0 38 15.3 22.0% 40% 

岐南町 】.重 24 0.1 0.0% 30% 

笠松町 10.3 23 3.1 2【.【% 30% 

養老町 】2.3 31 3.5 0.0% 10% 

⚄戸町 18.8 20 2.1 0.0% 20% 

輪之ෆ町 22.3 10 4.0 3重.重% 30% 

安ඵ町 18.1 15 3.】 80.】% 20% 

揖斐川町 803.重 24 2.1 0.0% 10% 

大㔝町 34.2 24 3.】 0.2% 10% 

ụ田町 38.8 25 0.【 0.0% 10% 

坂⚃町 12.重 8 1.0 0.0% 30% 

愛知県 

一宮市 113.8 3】重 】.1 】5.】% 40% 

犬山市 】4.重 】5 1.5 0.0% 50% 

Ụ南市 30.2 100 1.重 22.2% 20% 

稲沢市 】重.3 13【 2.】 】【.4% 【0% 

愛西市 【【.【 【5 11.0 11.【% 【0% 

弥富市 52.4 43 1.】 【3.重% 【0% 

扶桑町 11.2 34 1.0 0.0% 50% 

୕㔜県 

桑ྡ市 13【.0 140 23.3 34.5% 】0% 

木曽岬町 12.3 】 3.3 80.【% 80% 
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ᅗ A-13 関連市町ࡢ飛行可能割合࡜節約度合いࡢ関係 

表 A-重 木曽川水系関連市町࣮ࢹࡢタ整備費試算 

県 市町 

面積㸦km2) ศ担費用(百万෇㸧 

従来手法 ALB 

ࢨ࣮ࣞ  ࣭

プࣟフ࢓

イ  ࣛ

従来手法 ALB 

ࢨ࣮ࣞ  ࣭

プࣟフ࢓

イ  ࣛ

計 

従来手法 

㸦参考㸧 

岐阜県 

岐阜市 】.0 0.3 1.2 11.重 0.1 0.2 12.3 14.4 

大垣市 3.重 0.【 2.2 【.【 0.3 0.3 】.2 11.4 

羽島市 2.1 3.5 5.2 3.5 1.】 0.8 【.0 18.2 

美濃加茂市 0.】 0.0 0.0 1.2 0.0 0.0 1.2 1.2 

各務原市 【.】 0.2 0.】 11.5 0.1 0.1 11.【 12.重 

可児市 0.8 0.0 0.0 1.4 0.0 0.0 1.4 1.4 

瑞穂市 1.3 0.3 1.0 2.2 0.1 0.2 2.4 4.3 

本巣市 1.5 0.0 0.0 2.【 0.0 0.0 2.【 2.】 

海津市 11.重 1.3 2.0 20.2 0.】 0.3 21.2 2【.0 

岐南町 0.1 0.0 0.0 0.1 0.0 0.0 0.1 0.1 

笠松町 2.3 0.2 0.【 3.重 0.1 0.1 4.1 5.3 

養老町 3.5 0.0 0.0 5.重 0.0 0.0 5.重 5.重 

⚄戸町 2.1 0.0 0.0 3.【 0.0 0.0 3.【 3.【 

輪之ෆ町 2.4 0.5 1.1 4.1 0.2 0.2 4.5 【.8 

安ඵ町 0.】 0.【 2.4 1.2 0.3 0.4 1.8 【.2 

揖斐川町 2.1 0.0 0.0 3.5 0.0 0.0 3.5 3.5 

大㔝町 3.】 0.0 0.0 【.3 0.0 0.0 【.3 【.3 

ụ田町 0.【 0.0 0.0 1.0 0.0 0.0 1.0 1.0 

坂⚃町 1.0 0.0 0.0 1.8 0.0 0.0 1.8 1.8 

愛知県 

一宮市 1.】 2.2 3.2 2.重 1.1 0.5 4.5 12.1 

犬山市 1.5 0.0 0.0 2.5 0.0 0.0 2.5 2.5 

Ụ南市 1.5 0.1 0.3 2.5 0.0 0.1 2.【 3.2 

稲沢市 0.【 1.2 0.8 1.1 0.【 0.1 1.8 4.【 

愛西市 重.】 0.8 0.5 1【.5 0.4 0.1 1【.重 18.【 

弥富市 0.【 0.】 0.4 1.0 0.3 0.1 1.4 2.重 

扶桑町 1.0 0.0 0.0 1.【 0.0 0.0 1.【 1.【 

୕㔜県 

桑ྡ市 15.2 5.【 2.4 25.重 2.8 0.4 2重.1 3重.【 

木曽岬町 0.【 2.1 0.5 1.1 1.1 0.1 2.2 5.【 

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫

渫
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(3)自治体ࡢ河川管理࡟おࡿࡅ有効性 

ୖ述ࡢ試算結果ࡀ県࣭ᕷ⏫村ࡿࡼ࡟共同࡛ࢱ࣮ࢹࡢ整備ࢆ検討ࡿࡍ㝿࡟必用࡛ࡘ࠿活用

࠾࡟ࢢンࣜࣖࣄ㸬ࡓࡗ行ࢆࢢンࣜࣖࣄ࡟岐阜県ࡿあࡢ対象河ᕝ࠿う࡝࠿ࡿ情報࡛あࡿࡁ࡛

い࡚ࡣḟࡢ஦㡯ࢆ確認ࡓࡋ㸬 

࣭河ᕝ管理全般ࡘ࡟い࡚ 

࣭河ᕝ管理࡟必要࡞地理空間情報ࡢ整備状況 

࣭地理空間情報ࡢ利活用状況 

࣭河ᕝ関ಀ地理空間情報整備ࢨ࣮ࣞࡿࡅ࠾࡟技術活用ࡢ有効性 

࣭関連地理空間情報ࡢ共同整備ࡢ可能性 

࣭共同整備検討ࡢ㝿ࡢᕷ⏫村ู費用推計ࡢ有効性 

 㸬ࡓࢀࡽ得ࡀ知見ࡢḟࡾࡼ࡟ࢢンࣜࣖࣄ

1)河ᕝ管理全般ࡘ࡟い࡚ 

௚ࡢ都㐨府県࡜大࡞ࡁ㐪い࡞ࡣく㸦河ᕝ管理ࡢ現状ࡘ࡟い࡚ࡣ岐阜県 Web 参照ࢪ࣮࣌

࠙100./岐阜県 情報ࡿಀ࡟維持向ୖ㸪水防㸪洪水等ࡢ環境ࡢ整備や管理㸪河ᕝࡢ㸧河ᕝࠚ

提供㸪水資源施策ࡢ企⏬㸪調整㸪河ᕝ総合開発㸦県施ᕤ࣒ࢲ㸧ࡾྲྀ࡟組࡛ࢇいࡿ㸬木曽

ᕝ水系࡜いう大࡞ࡁ河ᕝࡀあࡾ洪水ࡢ危険ࡶ大ࡁい㸬 

2)河ᕝ管理࡟必要࡞地理空間情報ࡢ整備࣭利活用状況 

河ᕝ空間ࢱ࣮ࢹࡢ整備࡚ࡁ࡛ࡣい࡞い㸬河ᕝ改修や構造物ࢆ設置ࡿࡍ場合等ࡣ 㔞ࢆ

い࠾࡟河ᕝ管理ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋい㸬࡞い࡚ࡋ実施ࡣ縦横断 㔞࡞ᐃ期的࡟うࡼࡢ国ࡀࡿࡍ

࡚計⏬検討㸪管理業務実施㸪設備設計等࡟ GIS ࡁ引ࡀࢱ࣮ࢹ࡟㝿ࡢ㸬異動ࡿ有効࡛あࡣ

 い㸬ࡁ大ࡶ࡜ࡇࡿࢀࡀ⥅

国ࡀ岐阜県ࡢ河ᕝ管理者ࢆ対象࡟実施ࡓࡋ調査101࠙ࡤࢀࡼ࡟./大石哲也渫 2013 㸪河ࠚ

㐨ࡢ断面形状ࡢศ類࡚ࡗࡼ࡟維持管理ࣞ࣋ࣝ࡟差ࡀあࡾ㸪河㐨ࡢ形状ࢆ把握ࡀ࡜ࡇࡿࡍ

適ษ࡞維持管理࡟寄୚ࡀ࡜ࡇࡿࡍ報告࡚ࢀࡉいࡿ㸬 

3)河ᕝ関ಀ地理空間情報整備ࢨ࣮ࣞࡿࡅ࠾࡟技術活用ࡢ有効性 

河床ࡢ堆砂ࡢ状況࡚ࡗࡼ࡟洪水ࡢ危険性ࡀᕥ右࡛ࡢࡿࢀࡉ㸪水深ࡢ把握ࡣ㔜要࡛あࡿ㸬

洪水対策ࡢ࡚ࡋ࡜堤防ࡢ整備ࡣ࡟時間࡛ࡢࡿ࠿࠿ࡀ㸪堆砂ࡢ進ࢆࢁࡇ࡜ࡔࢇ浚 ࡞ࡿࡍ

ࡢࢀ流ࡶ࡟ࡵࡓࡿ計ࢆ対策࡞恒久的ࡶ࡟ࡵࡓࡢ措置ࡓࡋうࡇ㸬ࡿい࡚ࡋࢆ応急措置ࡢ࡝

部ศࡢ水深ࡣࢱ࣮ࢹ㔜要࡛あࡿ㸬無人ࡢ計 装置等ࢆ検討ࡶ࡜ࡇࡓࡋあࡿ㸬現ᅾࡣ地ୖ

 い㸬࡞い࡚ࡁ࡛࠿ࡋ程度ࡿࡍ像࡛確認⏬ࡓࡋ撮影࡛࣓ࣛ࢝ࣝࢱࢪࢹࡽ࠿

水流ࡢ解析技術ࡶ進歩ࡾ࠾࡚ࡋ 3 ḟ元ࡢࢱ࣮ࢹ必要性ࡍࡲࡍࡲࡣ高ࡿࡲ㸬 

4)関連地理空間情報ࡢ共同整備ࡢ可能性㸪࣭共同整備検討ࡢ㝿ࡢᕷ⏫村ู費用推計ࡢ有効

性 

国㸪県㸪ᕷ⏫村࡛管轄ࡀศࢀ࠿㸪ࢀࡒࢀࡑ規模や管理ෆ容࡛ࡢࡿ࡞࡜ࡇࡀ共同࡜いう

発想ࡣ浮࡞ࡤ࠿い㸬3 ḟ元ࡣࢱ࣮ࢹ有用࡛あࡀࡿ整備費用ࡀ 1 河ᕝ数千万෇࣮ࢲ࣮࢜ࡢ

㸬共同ࡿࡍ値࡟検討ࡤࡽ࡞ࡢࡿࡁい費用規模࡛実施࡛ࡉ一桁ᑠࡀࢀࡇい㸬࡞出ࡀ手ࡣ࡛

໬ࡇ࡚ࡗࡼ࡟うࡓࡋ費用節減ࡀ㐩ᡂ࡛ࡀ࠿ࡿࡁ問わࡿࢀ㸬ࡓࡲ㸪ᕷ⏫村管理ࡢ河ᕝࡣᑠ

ࡿࡍࢆ得ྲྀࢱ࣮ࢹ࡚ࡋ飛行࡟面的࡟うࡼࡢ航空写真撮影ࡢ⏬都ᕷ計࡛ࡢ࡞く網目状ࡉ

必要ࡀあ࡞ࢀࡋࡶ࠿ࡿい㸬 

௨ୖࡼࡢう࡟㸪現ᅾ地方自治体࡛ࡣ河ᕝ空間ࡢ 3 ḟ元ࢆࢱ࣮ࢹ整備࡛ࡲࢁࡇ࡜ࡿࡍ行ࡗ
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ࡓࡲ㸪ࡎࡽ࠾࡚ ALB 活用自体ࡀᡃࡀ国࠾࡟い࡚ࡣ実用໬途ୖࡢ技術࡛あࡵࡓࡿ実㝿ࡢ河

ᕝ管理ࡢ࡬適用ࡘ࡟い࡚ࡣ今後ࡢ技術動向ࢆᚅࡘ必要ࡀあࡿ㸬ࡽࡀ࡞ࡋ࠿ࡋ㸪ࡢࢱ࣮ࢹ特

性࡚ࡳࡽ࠿ᕷ⏫村ࡶ࡚ࡗ࡜࡟災害対策ୖ有用࡞情報ࡀ得ࡿࢀࡽ可能性ࡀあࡀ࡜ࡇࡿศࡗ࠿

基࡙い࡚水࡟ࢱ࣮ࢹࡢ共通ࡀ関ಀ主体ࡽ࠿࡜ࡇࡿࡀࡓࡲ࡟複数ᕷ⏫村ࡀ河ᕝ自体ࡓࡲ㸬ࡓ

害や津波࡟対ࡿࡍ対策ࢆ検討ࡀ࡜ࡇࡿࡍ必要࡞対象࡛あࡿ㸬ALB 検࡜ࡿ手法࡛あ࡞有効ࡀ

証ࡓࢀࡉ将来ࡣ࡟関ಀ主体ࡀ共同࡛管理区間ࢆ超えࢱ࣮ࢹࡓ共同整備ࢆ実施ࡿࡍ可能性ࡶ

ࡵ決ࢆศ担等ࡢ管理ࢱ࣮ࢹ費用㈇担㸪ࡢ管理区間毎ࡣ࡟場合ࡓࡋうࡑい㸬࡞言えࡣ࡜い࡞

ࡣࢀࡇ㸪ࡾ必要࡛あࡀ࡜ࡇࡿࢀࡉ提供ࡀ業務㔞や概算費用ࡿ࡞࡜基礎ࡢ共同整備࡟ࡵࡓࡿ

」 章～5 章࡛ࡓ࡭ࡢ航空写真ࡢ共同໬࡟通࡛ࡢࡶࡿࡌあࡿ㸬渫

渫
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A.】.ま࡜め 

渫

௨ୖࢆ整理࡜ࡿࡍḟ࡛ࡾ࠾࡜ࡢあࡿ㸬渫

渫

得ྲྀ࡟経済的ࡀࢱ࣮ࢹ地盤高ࡢ河ᕝࡵ含ࢆ水面࡛࡜ࡇࡿࡍ有効活用ࢆ計 技術ࢨ࣮ࣞ(1

 ࡿあࡀ可能性ࡿࡁ࡛

 

精度向ୖࡢョンࢩ࣮࣑ࣞࣗࢩࡢ洪水流ࡣࢱ࣮ࢹ面的ࡿࢀࡉ得ྲྀࡾࡼ࡟計 技術ࢨ࣮ࣞ(2

 ࡿあࡀ可能性ࡿࡍ寄୚࡟

 

3)計 対象ࡢ河ᕝ区域ࣗࢩࢵ࣓࡜ࢱ࣮ࢹ標高ࢆࢱ࣮ࢹ用い࡚簡易࡟航空機 ALB ࡗࡼ࡟

࡚計 可能࡞範ᅖࢆ抽出ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ 

 

4)検討対象ࡓࡋ࡜一級河ᕝࡢ直轄区間ࡘ࡟い࡚約 3 割ࡢ区間࡛航空機 ALB 計 可ࡢ࡛

能性ࡀあࡀ࡜ࡇࡿわࡓࡗ࠿ 

 

5)対地高度ࢆ 800ｍࡣ࡛ࢫ࣮ࢣࡓࡋ࡟約 8 割௨ୖࡢ区間࡛航空機ࡀ使えࡿ可能性ࡀあࡿ

大ࡀ効果ࡿࡆ広ࢆ計 可能性ࡀ技術開発ࡿࡁ࡛ࡢ࡜ࡇࡿࡆୖࢆ㸪対地高度ࢀࡉ算出࡜

 ࡓࡗ࠿わࡀ࡜ࡇいࡁ

 

6)地方ู࡜ࡿࡳ࡟関東地方࡛ ࡜࡯ࡣ一方㸪中国地方࡛ࡿࢀࡉᐃุ࡜計 飛行可能ࡀ80％

 ࡓࡗ࠿ࡁ大ࡀࡁࡘࡽࡤࡿࡼ࡟㸪地方ࢀࡉᐃุ࡜い࡞ࡀ計 可能区間࡝ࢇ

 

7)算出ࡓࢀࡉ計 飛行可能࢚ࣜ࡜࢔ᕷ⏫村境界ࢆࢱ࣮ࢹࡢ用い࡚ྲྀࢱ࣮ࢹ得範ᅖ㸪ALB

活用可能範ᅖ等ࢆ算出ࡋ㸪ᕷ⏫村毎ࡢ概略ࡢ㈇担ࢆ試算ࡿࡁ࡛ࡀ࡜ࡇࡿࡍ 

 

㸪河ᕝࡾ課題࡛あࡢ喫緊ࡣ高度໬ࡢ河ᕝ管理࡝࡞発生ࡢ頻発や深層崩壊ࡢ豪雨ࣛࣜࢤ(8

管理者࡛あࡿ自治体ࡀ共同࡛河ᕝ空間ࢆࢱ࣮ࢹࡢ整備ࡣࢬ࣮ࢽࡿࡍ高࡚ࡗࡲいࡿ 

渫

渫
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࠙32./内⏣ほ࠿定 内⏣龍彦࣭河原能久࣭山水綾࣭渡㎶豊࣭森山学㸦2007㸧㸪࣊ࣜコࠚ2007

搭載した高精度࡟タࣉ 3D 河川の物理環境のࡿࡼ࡟ࢼࣕ࢟ࢫࢨ࣮ࣞ

計測㸪ࠕ河川技術論文集 㸪ࠖ13㸪243-248㸬 

࠙33./河原定 河原能久(2009)㸪高解像度ࠚ2009 3D 計測を用いた河川の物理環境࣮ࢨ࣮ࣞ

計測技術の開発㸪ᖹ成 21 ᖺ度中国地方建設技術開発交流会定 資料 

࠙34./廣瀬ほ࠿定 タࣝࢪࢹとࢨ廣瀬葉子࣭௒井靖᫭࣭㔝ཱྀ明義㸦2008㸧㸪航空࣮ࣞࠚ2008

⏬像を用いた河川解析図の作成㸪ࠕ土木学会第 63 回ᖺ次学術講演会

資料 㸪ࠖ2-137 

࠙35./山本ほ࠿ ࢹ計測ࢨ山本麻⏤࣭⏣中陽୕࣭谷茂行࣭㎷本明㸦2012)㸪航空࣮ࣞࠚ2012

࣮タを用いた河川管理࠾࡟けࡿ活用஦例㸪国土交通省資料 

࠙36./ᑠ㔝塚ほ࠿定 ࣮ࢨ航空࣮ࣞࡿけ࠾࡟ᑠ飯塚哲郎㸪石川一栄(2012)㸪砂防஦業ࠚ2012

計測の実践的利活用ࡘ࡟いて㸪国土交通省資料㸪

www.hrr.mlit.go.jp/library/happyoukai/h24/b/11.pdf 

࠙37./ྜྷ川ほ࠿定 川知弘㸪川ୗ茂樹㸪⏣中比月㸪ᑠ川紀一朗㸪佐㔝寿聰(2002)㸪ྜྷࠚ2002

土砂災害防Ṇ法࠾࡟けࡿ砂防基┙図の㔜要性と精度ࡘ࡟いて㸪

 APAࠖ 㸪No.82-9㸬ࠕ

࠙38./林ほ࠿定 林┿一郎㸪水㔝ṇ樹㸪ᑠ山内信智㸪堀内成郎㸪杉崎敏仁㸪島⏣徹㸪ࠚ2011

秋山泰久㸦2011㸧㸪砂防航測࣮ࣞࣛ࢖࢓ࣇࣟࣉࢨ計測࣮ࢹタ管理ࢩ

第ࠕの構築と活用㸪࣒ࢸࢫ 60 回 ᖹ成 23 ᖺ度砂防学会研究発表会

概要集 㸪ࠖpp200-201㸬 

࠙39./森ほ࠿定 SABO D-MaC 3Dࠕ森俊勇㸪堀内成郎㸪水ୖ┾澄㸦2011㸧㸪ࠚ2011 解析ࢫࢩ

࣒ࢸ タ管理࣭࣮ࢹࣛ࢖࢓ࣇࣟࣉࢨ࣮ࣞࡿࡼࠖ࡟ 活用機能ࡘ࡟いて㸦そ

の２㸧㸪ࠕ第 60 回 ᖹ成 23 ᖺ度砂防学会研究発表会概要集 㸪ࠖ

pp234-235㸬 

࠙40./日本水路協会定 現状࣒ࢸࢫࢩ測深࣮ࢨ㈈団法人日本水路協会㸦1986㸧㸪࣮ࣞࠚ1986

と問題点㸪ࠕ水路新技術 㸪ࠖ昭和 60 ᖺ度 

࠙41./戸澤ほ࠿定 戸澤 実㸪松本良浩㸪岩本 暢之㸪ᑠ㔝智୕㸪矢島広樹(2004)㸪航ࠚ2004

空࣮ࣞࢨ測深機のࢺࢫࢸ飛行ࡘ࡟いて㸪ࠕ海洋情報部技報 㸪ࠖVol.22 

࠙42./ᑠ㔝ほ࠿定 計測作業㸪ࡿࡼ࡟測深機࣮ࢨᑠ㔝智୕㸪柴⏣遥(2012)㸪航空࣮ࣞࠚ2012

海洋情報部研究報告ࠕ 㸪ࠖ第 48 ྕᖹ成 24 ᖺ 3 月 23 日㸬 
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࠙43./富沢ほ࠿定 タの解析手࣮ࢹ測深࣮ࢨ富澤慎஧郎㸪ᑠ㔝智୕(2013)㸪 航空࣮ࣞࠚ2013

法㸪ࠕ海洋情報部研究報告 㸪ࠖ第 50 ྕᖹ成 25 ᖺ 3 月 29 日㸬 

࠙44./IT 戦略本部定 ITࠚ2001 戦略本部(2001)㸪定 e-Japan 戦略定

http://www.kantei.go.jp/jp/singi/it2/dai1/1siryou05_2.html 

࠙45./総務省消防庁定 基本指ࡿ関す࡟総務省消防庁(2006)㸪ᕷ⏫村の消防の広域໬ࠚ2006

針定

http://www.fdma.go.jp/concern/law/kokuji/hen51/51010000095.h

tm#header 

࠙46./総務省定 ン㸪࢖ࣛࢻ࢖総務省(2007)㸪効率病院改革࢞ࠚ2007

http://www.soumu.go.jp/main_sosiki/c-zaisei/hospital/guidline.h

tml 

࠙47./環境省定 いて㸦通知㸧㸪ࡘ࡟⏬処理の広域໬計ࡳ環境省(1997)㸪ごࠚ1997

http://www.env.go.jp/hourei/syousai.php?id=11000138 

࠙48./中央教育審議会定 文部科学省(1998)㸪中央教育審議会答申定ࠚ1998 ௒ᚋの地方教育

行政のᅾࡾ方ࡘ࡟いて㸪

http://www.mext.go.jp/b_menu/shingi/old_chukyo/old_chukyo_in

dex/toushin/1309708.htm 

࠙49./総務省定 関࡟஦務の共同処理の改革ࡿけ࠾࡟総務省㸦2009㸧㸪地方公共団体ࠚ2009

すࡿ研究会定 報告書㸦概要㸧㸪

http://www.soumu.go.jp/main_content/000051522.pdf 

࠙50./総務省 総務省㸪広域行政ࠚ ᕷ࣭⏫村ྜ併㸪http://www.soumu.go.jp/kouiki/kouiki.html 

࠙51./地方分ᶒ委員会定 いてࡘ࡟地方分ᶒ推進委員会㸦2000)㸪ᕷ⏫村ྜ併の推進ࠚ20000

の意見㸫 分ᶒ型社会の創造 㸫ᖹ成 12 ᖺ 11 月 27 日㸪

http://www8.cao.go.jp/bunken/bunken-iinkai/gappei/index.html 

࠙52./京都府定 京都府㸦2001㸧㸪ᕷ⏫村行㈈政研究調査会研究調査報告書㸪ࠚ2001

http://www.pref.kyoto.jp/gappei/houkokusyo.html 

࠙53./厚生労働省ࠚ厚生労働省㸪ᚋ期高齢者་療制度の仕組ࡳ㸪

ttp://www.mhlw.go.jp/bunya/shakaihosho/iryouseido01/info02d-2

6.html 

࠙54./神奈川県ᚋ期高齢者་療広域連ྜࠚ神奈川県ᚋ期高齢者広域連ྜ࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

http://www.union.kanagawa.lg.jp/index.html 

࠙55./静岡地方税整理回収機構ࠚ静岡地方税整理回収機構࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

http://www.shizu-zei-kikou.jp/index.html 

࠙56./香取広域ᕷ⏫村圏஦務組ྜࠚ香取広域ᕷ⏫村圏஦務組ྜ࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

http://www4.ocn.ne.jp/~kakouiki/ 

࠙57./㸦㈈㸧地方自治情報センタ࣮定 2013 㸦㈈㸧地方自治情報センタ࣮(2013)㸪電子自治ࠚ

体࣋ࢫ࢕ࢸࢡࣛࣉࢺࢫ定 GIS 等の利活用஦例㸦統ྜ型 GIS㸪GIS

の共同利用等㸧㸪

https://www.lasdec.or.jp/its/bestpractice/21gis/index.html 

࠙58./NSGIC定 NSGIC (2011) Imagery for the Nation㸪ࠚ2011
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<http://www.nsgic.org/index.php?page_id=664 >㸬 

࠙59./Tennessee定 Tennessee 㸪Tennessee Base Mapping Program㸪ࠚ2008

<http://gis.state.tn.us/mapping.html>㸬 

࠙60./Tennessee定 2011 Tennessee 㸪Tennessee Base Mapping ProgramLocal Partners㸪ࠚ

<http://gis.state.tn.us/current_Partner_map.pdf>㸬 

࠙61./Aerial Services, Inc. 2009ࠚAerial Services, Inc. 㸪Aerial Services ProvidingIowa 

Statewide Orthophotography In 2009 & 2010㸪Buy-Ups 

Available To Governments/Private Entities㸪

<http://www.directionsmag.com/pressreleases/aerialservices-pro

viding-iowa-statewide-orthophotographyin-2009-2010-buy-/1169

37>㸬 

࠙62./ Wisconsin定 2010aࠚWisconsin㸪Wisconsin Regional 

OrthophotographyConsortium 2010㸪

<http://www.ncwrpc.org/WROC/>㸬 

࠙63./ Wisconsin定 2010b Wisconsin㸪WROC Orthophotography QualityCheck Seminar㸪ࠚ

<http://www.ncwrpc.org/WROC/WROC_Orthophotography_Qual

ity_Check_Seminar.zip>㸬 

࠙64./North Carolina定 North Carolina㸪Statewide Orthoimagery -Overview㸪 ࠚ2010

<http://www.nconemap.com/NCOrthos/tabid/425/Default.aspx>㸬 

࠙65./NSGIC定  NSGIC㸪National States Geographic Information Council 2009 ࠚ2009

State Summary㸪

<http://gisinventory.net/summaries/pdf/2009_national_summary

.pdf>㸬 

࠙66./୕㔜県ᕷ⏫総ྜ஦務組ྜ୕ࠚ㔜県ᕷ⏫総ྜ஦務組ྜ࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

http://shichosogo-mie.jp/jigyo.html 

࠙67./公益㈈団法人岐阜県建設研究センタ࣮ࠚ公益㈈団法人岐阜県建設研究センタ࣮㸪県

域統ྜ GIS 岐阜㸪http://www.gis.pref.gifu.jp/yo.html 

࠙68./株式会社࣑ッ࣐ࢻッࣉ東京ࠚ株式会社࣑ッ࣐ࢻッࣉ東京࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

http://www.midmap-t.co.jp/ 

࠙69./経済産業省ࠚ経済産業省㸪地理空間情報活用推進研究会資料㸪

http://www.meti.go.jp/policy/it_policy/GIS/080516/080516.html 

࠙70./⏣中ほ࠿定 中公雄㸪௒井修㸪大場亨㸪中村秀至㸪玉川英則(1996)㸪自治体⏣ࠚ1996

向け GIS ᑟ入࣐ࢽュࣝ࢔作成準備作業㸪ࠕGIS理論と応用 㸪ࠖVol.4㸪

No.1㸪pp45-52㸬 

࠙71./中村ほ࠿定 ࡿけ࠾࡟中村秀至㸪⏣中公雄㸪௒井 修(1997)㸪地方公共団体ࠚ1997 GIS 

のᑟ入動向と国土空間࣮ࢹタ基┙の整備効果࡟関すࡿ考察㸪ࠕ地理

情報࣒ࢸࢫࢩ学会定 ᚋ援論文集 㸪ࠖVol.6㸪ｐｐ97-100㸬 

࠙72./ᑠ池ほ࠿定 ᑠ池淳ྖ㸪ᚋ藤┿太郎(1999)㸪GISࠚ1999 ᑟ入便益の計測஦例㸪ࠕ地理情

報࣒ࢸࢫࢩ学会定 講演論文集 㸪ࠖVol.8㸪ｐｐ249-252㸬 

࠙73./総務省定 総務省㸦2008)㸪統ྜ型ࠚ2008 GIS ஦例集㸪
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http://warp.ndl.go.jp/info:ndljp/pid/283520/www.soumu.go.jp/s-n

ews/2008/080305_2.html#bt3 

࠙74./総務省定 総務省㸦2008)㸪統ྜ型ࠚ2008 GIS 推進指針㸪

http://warp.ndl.go.jp/info:ndljp/pid/283520/www.soumu.go.jp/s-n

ews/2008/080305_2_bt1.html 

࠙75./国土交通省定 国土交通省道路局定ࠚ2008 都ᕷ࣭地域整備局㸪費用便益分析࣐ࢽュ࢔

ࣝ㸪

http://www.mlit.go.jp/road/ir/hyouka/plcy/kijun/bin-ekiH20_11.p

df#search='%E8%B2%BB%E7%94%A8%E4%BE%BF%E7%9B%

8A%E5%88%86%E6%9E%90' 

࠙76./岡定 会計検ࠕ費用便益分析の意義と限界㸪ࡿけ࠾࡟岡敏弘㸦2002)㸪政策評価ࠚ2002

査院研究 㸪ࠖNo.25㸪pp.31-42 

࠙77./ྜྷ本幸治定 応用測ࠕ一考㸪ࡿ関す࡟"地図という情報"ࡿけ࠾࡟本幸治㸪地方ྜྷࠚ2012

㔞論文集 㸪ࠖ23㸪136-1432)㸪2012 

࠙78./㈈団法人資産評価࣒ࢸࢫࢩ研究センタ࣮定 研究セ࣒ࢸࢫࢩ㈈団法人資産評価ࠚ2004

ンタ࣮(2004)㸪地番現況図࣭家屋現況図基準࣐ࢽュࣝ࢔ 

࠙79./浦安ᕷ定 浦安ᕷ(2009)㸪統ྜ型ࠚ2009 GIS の高度利用࡟関すࡿ調査報告書 

࠙80./国土交通省定 国土交通省大臣ᐁᡣ技術調査課┘修：設計業務等標準積算基準ࠚ2010

書㸦参考資料㸧ᖹ成 22 ᖺ度版㸪㈈団法人経済調査会㸪2010㸬 

࠙81./㸦社㸧日本測㔞協会定 2010 社団法人日本測㔞協会：設計業務等標準積算基準書定ࠚ 測

㔞業務等積算資料定 ᖹ成 22 ᖺ度㸪2010㸬 

࠙82./調ᕸ空港協議会航測委員会定 調ᕸ空港協議会航測委員会(2010)航空測㔞航空ࠚ2010

機の飛行ࡘ࡟いて㸬 

࠙83./東京大学空間情報科学研究センタ࣮定 東京大学空間情報科学研究センタ࣮ࠚ2010

㸦2010㸧熊本都ᕷ圏域࠾࡟けࡿ航空写┿の共同໬ 

࠙84./澁木ほ࠿定 ュ㸪関本義秀࣭柴崎亮௓(2008)㸪全国自治体࢘ࢪンࣚ࢖澁木武㸪ࠚ2008

地理ࠕ研究㸪ࡿ関す࡟の実態ࢫビ࣮ࢧ公開地図ࡿけ࠾࡟ࢺ࢖ࢧࣈ࢙

情報࣒ࢸࢫࢩ学会定 講演論文集 㸪ࠖVol.17㸪ｐｐ423-426㸬 

࠙85./⏣中定 の展望(2007)㸪ࢢンࢩセンࢺ中總太郎(2007)㸪高分解農衛星࣮ࣜࣔ⏣ࠚ2007

日本࣮ࣜࣔࢺセンࢩンࢢ学会定 政策研究㸪No.18 

࠙86./Skybox ImagingࠚSkybox Imaging 社࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

http://www.skyboximaging.com/ 

࠙87./国土交通省ࠚ一級水系、஧級水系といࡗた河川管理ୖの༊別 㸪

http://www.mlit.go.jp/river/pamphlet_jirei/kasen/jiten/yougo/02.

htm 

࠙88./㸦㈈㸧日本建設情報総ྜセンタ࣮定 ㈈団法人日本建設情報総ྜセンタ࣮㸪河ࠚ1997

川ᐃ期縦ᶓ断測㔞業務実施要領࣭ 同解説㸪建設省河川局治水課┘修㸪

1997㸬 

࠙89./国土交通省定 ための௒ᚋの河川ࡿ確保す࡟国土交通省㸦2013㸧安全を持続的ࠚ2013

管理のあࡾ方ࡘ࡟いて㸦中間とࡲࡾとめ㸧ᖹ成 25 ᖺ 2 月 5 日 
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࠙90./国土交通省定 最近の取組例㸪社会資本ࡿಀ࡟国土交通省㸦2012㸧河川の管理ࠚ2012

整備審議会河川分科会定 安全を持続的࡟確保すࡿための௒ᚋの河

川管理のあࡾ方検討ᑠ委員会㸦第 2 回㸧定 ᖹ成 24 ᖺ 9 月 28 日定 国

土交通省定 水管理࣭国土保全局 

࠙91./㸦㈈㸧国土技術研究センタ࣮ࠚ㈈団法人国土技術研究センタ࣮㸦2007) 津波の河川

遡ୖ解析の手引ࡁ㸦案㸧 

࠙92./藤原ほ࠿定 藤原了࣭唐木⏣泰久࣭國ྖ晴生࣭秋山伸一࣭⏣宮貴洋࣭是永┾理ࠚ2012

子࣭佐藤暁拓࣭⏣向剛࣭臼井嘉哉࣭金伝栄࣭中村均㸦2012㸧非線

形長波理論解析と 3 次元流体໬石との連結ࡿࡼ࡟津波࣑ࢩュ࣮ࣞ

計算工学講演会論文集ࠖ定ࠕンの開発㸪ࣙࢩ Vol.17㸦2012 ᖺ 5 月㸧 

࠙93./米山ほ࠿定 米山望࣭松山昌史࣭⏣中寛好㸦2002㸧1993ࠚ2002 ᖺ໭海道南西沖地震

津波࠾࡟けࡿ局ᡤ遡ୖの数値解析㸪ࠕ土木学会論文集ࠖNo.705㸭Ⅱ

-59㸪139-150 

࠙94./富⏣ほ࠿定 の࡬津波解析ࡿけ࠾࡟富⏣孝史࣭本多和彦㸦2008)臨海部ࠚ(2008 3 次元

静水ᅽ流動ࣔࣝࢹの適用㸪ࠕ海岸工学論文集ࠖ第 55 巻㸪土木学会㸪

231-225 

࠙95./国土交通省定 国土交通省定ࠚ2012 河川砂防技術基準定 調査編㸦2012㸧

<http://www.mlit.go.jp/river/shishin_guideline/gijutsu/gijutsukij

unn/chousa/index.html>㸬定  

࠙96./Optech 社定 2011 Optechࠚ 社㸪SHOALS-3000定 Summary Specification Sheet㸬2011㸬 

࠙97./法௧࣮ࢹタ提供ࠚ࣒ࢸࢫࢩ法௧࣮ࢹタ提供࣒ࢸࢫࢩ定 航空法施行規則㸪

<http://law.e-gov.go.jp/cgi-bin/idxsearch.cgi>㸬 

࠙98./宇ᐂ航空研究開発機構ࠚ宇ᐂ研究開発機構定 地球観測研究センタ࣮㸪高解像度土地

利用土地被覆図࣮࣒࣮࣍࣌ࢪ㸪

<http://www.eorc.jaxa.jp/ALOS/lulc/lulc_jindex_v1208.htm> 
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